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Die Ueridywiegenbeitspilidyt des Rrztes.

In neuwerer Jeit ijt bed diteren, indbejondere im
Bujammenhang mit unjerer fogialen Gejepgebung,
die Frage auigeworfen worden, ob bezw. umter
welden Umitdnden ein Argt beredhtint ijt, Dritten
liber von ifm bei der Kranfenbehandlung gemadyte
Beobadjtungen und Wabhrnehmungen Witteilung 3u
madjen. Das BVerhaltnid gwijden Arzt und jeinem
Patienten ijt ein jiriftes Wertrauensverhiltnis:
Gerade in dem unumitdplidhen Vewuftiein jtreng:
jter Berjdnviegenbeit berubt ja bdie grofte Offen-
Dergigfeit ded Kranien, e bictet aber vor allem aud
eine Stiie von der erbeblidpiten Wedeutung bei dex
Unamueje. Wird bod) ber Argt durd) bdie Mit-
teilungen de8 Sranlen in die Lage verfeyt, fidh ein guver:
Iéiiﬁ%:s Srantheitsbild ju madjen, gum minbeften tvird
ihm der Weg der Bebandlung in getvifiem Sinne geebnet.

Dicje eminente Bedbeutung ded unbegrenzten
RWertrauend des Kranfen gu fjeinem Arat Hat denn
aud) in unjerer Gejepgebung feinen Niederidlag ge-
funden und ijt vom Gejepaeber ausdriidlid) aner-
fannt und gejdhiipt. Die BVejtimmungen find einmal
prozefiualer, dann jtrajreditlider Natur,

Die progefiualen Bejtimmungen, § 383 3B.0.,
bejagen, daB gur Berweigerung ded Jeugnijjed be-
redytigt find:

»Perfoner, benen fraft ihred Amies, Stanbes ober
Getverbes Tatfadien anvertraut find, Dderen Gebeim-
baltung burd) bie RNatur derfelben ober durd) gefesliche
Borfdyrift geboten ift, in betreff der Tatfaden, auf die
die Berpflihtung jur BVerfdrotegenbeit fid) bejieht*, und
~bie Bernehmung ift, aud) wenn bad Jeugnis nidht ver-
leigert wird, auf Tatfaden nidht ju ridten, in An-
febung beren erbellt, bap ohne Berlepung bder Ver-
bilidhtung jur Berjdiviegenbeit ein Jeugnid nidgt ab-
aelegt werben lann*

und entjpredjend fiir Sadperjtandige § 408 3.8.0.:

»Diefelben Griinbe, weldje einen Jeugen beredyti-
aen, bad Beugnid iﬁn beriveigern, beredhtigen einen Sady-
berjtindigen jur Werweigerung bed Gutadytens.*

Jm § 62 St.P.0. heifgt es:

w3ur Bertveigerung bdesd 8¢u§ntﬁc§ finb . . . bes
reditigt . . . Redhtsanwalte und Nerste in Anfebung
besjenigen, wad ibmen bei Audfibung’ ibred Berujes
anvertraut ift* .

und im § 77 GL.B.O.:

»Diefelben Griinde, bie einen Jeugen bevedhtigen,
bas Jeugnié 3u bermweigern, beredhtigen einen Sadpver-
ftindigen jur Veriveigerung ded Gutadytens.”

Dieje Veredtigung aur JFeugnisverweigerung,
b. . Beridaviegenheit, wird durdy die folgende ftrajs

reditlidhe Vejtimmung zu ciner Rilidt gemadt, wo-
durd) gleidgeitig gu der vorhergebenden Wejtimmung
»0Der  Ddurd) gejeblidhe Lorjdriit geboten” cine
Sommenticrung gegeben wird.  VAchnlidye gejeblide
«Sebote” finten fid) aud) nody anbersio, 3. V., ®.C.
binjidtlidy der Gewerbeinfpettoren ufiw. Ter bes
treffende § 300 des Str.®.B. lautet:
»Redhtéanwailte, Advolaten, Notare, Verteidiger
in  Gtraffadhen, Aerjte, Wunbdiarjte, Heb-
ammen, Apotheter fowie die Giebiljen bdiefer YVerfonen
lerden, wenn fie unbefugt ‘Privatgebeimniffe offen-
baren, die ibnen fraft ihres Amtes, Standes oder Ghe-
werbes anbertraut find, mit Gieldjtraje bis ju 1500 ML,
ober mit Gefangnis bis ju drei Wionaten beftraft.

Damit ijt aud) qleidjzeitig der Geltungdbereid
erieitert, indem die Verjdmwiegenheit itber den Streis
ber Sadwerjtdndigen und jonitigen Jeugen ald
gejduiptes Medytsqut gegeniiber der Giejamtheit hins-
geitcllt wird,

Dinfidhtlidy des Schubobjefts madyit das Gejess die
Bejtimmung, daf gundd)it ein Gebeimnis vorliegen
mug, oder wie die analogen Vejtimmmungen  der
3B.O. genauer jagen, Tatiaden, deren Geheim-
baltung geboten ijt und die fraft Amtes, Standed ober
Gewerbes anvertraut find, 1Und 3war qilt als anver-
traut nidht nur eine Tatjade, die ausddriidlidy unter
dem Siegel der Beridwiegenbeit mitgeteilt worden
iit, fondern jebe Tatjadje, die jemand aus Anlaf
eined auf feiner amtliden, jtandesgemapen oder ges
werblidyen Tatigleit berubenden BVertrauendverhalts
niffed erfdbrt. Bu den anvertrauten Tatjaden qes
boren daber nidht nur die Mitteilungen, die der be-
treffendben Perjon gemadt find, fondern aud jonijtige
Wabhrnehmungen, bie diefe jelbjt im Nabmen des
Bertrauendverhalinified gemadyt hat. Cbenio fallen
unter bag Werufdgeheimnis aud) cigene Handlungen,
Ratidlage und WMafnabhmen, die dem uftraggeber
gegeniiber, begw, die von dem Beauftragten ergriffen
worden find. Wiirden namlid)y Tatjaden der lepteren
Art offenbart, fo wiirdbe in der iiberiegenden Bahl
ber Fdlle die Geheimbaltung iiberall preidgegeben
werdben.  Dieje weite Auslequng ded Veqrifis der
anvertraufen Tatfaden bvertritt aud) dad Reicha-
geridit in gablreidgen Cntjdeidbungen (ogl. audy
Seufierts Ardiv Bd. 651 Nr. 144, Grujdot Veitrdge
Bd. 38 &, 497),

Die Sdpweigepflidt erjtredt jid) aber audy auf
Tatjadpen, die jdjon iry ndwelden Ddritten Perfonen
betannt geworden jind. o Bat 3. B. dbas NReidhs-
geridit in einer Cntideidung (Bd. 26 E.SL.B.) in
einem Fall, wo die Hehandelte Perjon felbjt iiber
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gebend entbalten, obne bap jebod bder Betrug jur Voll-
endbung gelommen ware und bat fih fomit nad) §§ 43, 263
€tr. 6.8, firafbar gemadt. Rad) allebem erfdhien cine
fedhswodhige Gefangnisftrafe als ange
miefene Abndung.”

- Tas toiederum angerujene Reidysqeridt Iies
die Sade abermals an bdie Worinjtang guriid, Die
neue Begrindung lautete wie folgt:

»Dagegen reiht Ddie Fejtitellung bdes Urteild im
fibrigen nicdht aus, um bdie Verurtcilung regen verfuditen
Bettuges nad) §§ 43, 263 Str.G.B. ju redtjertigen, und
infoiveit ift die Vejdiverde des Rerteidigers begriindet.
Tie Ztrajtammer erblidt den Betrugsverjud) [ebiglid
in bem Sdreiben des Angellagten vom 23. Zeptem-
ber 1909, in bem <«r dem von der Berujsgenoffenidaft
beim Scdiedageridht gejtellten Antrag auj Aujbebung feiner
Unjallvente iwiberjpridht und jur Begriindbung Ddiefes
Wiverfprudhes bebauptet, er fei auf bem redyten Auge nody
ginjlich blinb, MWenn die Strajtammer Darin allein
pie Vorfpiegelung einer unwabren Tatjadpe finbet, um in
ben  Projepbeteiligten, namlid bder Berufsgenoffenidait
und bem Sdiedsgeridht, einen Jrrtum ju ervegen und
bies badburdy ,jur MWeitergewvabrung ber bisherigen Rente
su beftimmen®, jo q@ibt biefe Vegriinbung allerdbingsd ber
Annahme Raum, dbap die Straffammer von ber redis-
irrigen Anjdauung audgeht, jdon jed e einfeitige, durdy
feiner(ei bie richterliche Ueberjengung beeinfluffende Be-
weismittel unterftiipte unrwabre Parteibehauptung fei ge-
cignet, eine folde faljhe Borfpiegelung im Sinne von
§ 263 Cir.®.B. darjujtellen. Dies fteht in Wiberfprud
ju ber in ftandbiger Redhtipredung vom Reid3geridht be-
jolgten @egenteiligen Anjdhauun (tm%l. Redytfpredung
B, 1 S, 479/480; R.Sir.6.B. Bb, 1 S. 227 (228, 229);
Bp. 2 3. 91; Bd. 3 2. 169 (171); BVd. 5 . 321 (322);
Bd. 1 . 479/480; R.2ir.G.B. BVd. 1 S. 227 (228, 229);
Bd. 16 S. 193 (195); Bdb. 20 3. 391 (392); Bb. 32 . 1
(3)! Vb, 26 . 28 (30) —, dbie aud) in ber Literatur An-
erfennung gejunden hat (Mide(: ,Der ftrafbare Betrug
im Jivilproje” in ben ftrajredytlidhen 9Abhandlungen,
herauségegeben von ¥ilientbal, 111, Serie Deft 13 S. 1ff.).
(3 fann beé niberen auf diefe Entfdeibungen und ibhre
Beprimdbung verwiefen werden. PTap bad in Betradt
fommende Sdreiben aber mebhr entbielt, ald folde ein-
jeitige Parteibehauptung, ift nidt icftgefnllt. Nus ber
RNatur ded in Unjaljacdhen geordneten redytlidhen DBer-
fabrend fiber NAujhebung ober Herabminberung einer ju-
gebilligten Unfallrente folgt aber, dba bier in ieit grife-
rem Umfange der Grundfag der von Amid Iwegen "anju-
ftellenden abrheitsforjdung gilt, ald im bilrgerlichen
Redytafireite, dap bdas Sdicdbsgeridit niemald auf bdie
bloge Behauptung bed Angellagten hin basd Urteil fallen
unb ben UAntrag ber Btujégenoffenidaft uriidiveifen
fonnte, fonbern in bie Veweiderhebung eingehen mufpte.
Ebenfo barf e ald ausgejdloffen gelten, bah bie Berujs-
aenoffenjdhaft, die eben twegen bded BVerbadtd gegen ben
Yngeflagten, dbag er nur fimuliere, bad Aufhebungsver:
fabren eingeleitet Datte, auf die bloge Behauptung bed
Angeflagten Hin von deffen Durdbfiibrung abftehen werbe.
Bum minbeften batte diefe Annahme und bie Voraus-
febung fiir bad BVorliegen eined Verfudied, dbaf ber An-
geflagte felbft mit biefem GCrfolg feined Sdyreibensd
minbeftens gerednet und ‘geglaubt Habe, er werde dburd)
fein reiben Sdiedsgeridht ober Berufdgenoffenjdaft
L&:{éﬁu, nad) Lage der Sade einer niheren BVegriindbung
eburft.

NAuf ein ‘andered vom Angellagien betitigied taufden-
bed WBerbalten, insbefondere auf ein foldes,. dbad auf
Herbeifiitbrung unridtiger Vetweidmittel, etiva eined un-
riditigen Gutadtend durd) Jrrefiibrung bed vom Geridht
mit Der Feftjtellung bes Sadyverhaltd ermannten drjtliden
Sadyverftandigen abjielte, ig bie Werurteilung nidht ge-
ftitht worben. WMad) dem Jnbalt des Urteild ift biefea
jebodh obne tveitered filr audgefdloffen ju eradhien.

Dasd rieil mufpte dbedbalb anberiweit aufgehobent unbd
bie Sadhe jur nodymaligen Verhondlung an bad Land-
gerid)t juriifveriviefen werben.* (4 D. 580. 1913 XL
1897

Run endlid, naddem genau gwei Jabre feit
Ginleitung der Gtrafverjolgung verftridien waren,
entjdied dasd RKonigl. Lanbdgeridt wie folgt:

Bie bidher por der Straflammer und fo aud in
ber jepigen Dauptverbandlung hat ber Angellagte in bem
eingangs erwdbnten Relurdfdyreiben gegen das lrteil des
Sdyiedsgerichts ftetig behauptet, bap er auf dem rvedien
Auge erblindbet fei. JIn Dbiefer Fovm und in Ermange:
lung jeglicher bie ridhtexlidhe lleberjeugung etiva unter-
ftitgender Veweidmittel hat bas Gericht nad bem Erged-
niffe der Hauptverhandlung in dem NRetursfdreiben nur
eine einfeitige unwabre Parteibehbaup-
tung erblidt, die ald falihe Behauptung im
Sinne ded § 263 Str.B.B. nidt angefeben Iwerben
tann. Da fomit bdie ZTatbeftanddmertmale eined ver-
judten Betrugesd nidt vorliegen, ift der Ange-
tlagte freijufpreden. Die geridtliden Roften
erdben auf die Staatélaffe fibernontmen.”

B, Menfe-Tresden.

Yer[djiedenes.

Der Cigentumavorbehalt in den Verfrdagen der
AUbjahlungdgeidiite.

Fajt audnahmalod Haben die Abzahlungdgejdaite
in ibre Wertrdge die Bejtimmung aufgenonmen,
bag ibnen dag Eigentum an den verfauften Sacdhen
bid aur voligen Entridtung ded Naufpreifed ver:
bleibt. Dexr Berfauf nidht ganz abgezablier Sadjen
fann cotl. al3 Unterjdlagung gemdp § 246 Str.®.8.
bejtraft wecdem. lUrteile bdiefer Art find jdon un-
adblige crgangen. Jn nadyjtebend gejdyilbertem Falle
ijt aud befonderen Umijtanden eine Fretjpredung cr-
folgt. Cin Staatdbcamter war auferitande gewejen,
feine Berpflidhtungen gegen ein Abgahlungsgejdait
au erfiillen, @egen ihn erhobene Jivilflage auf Jab-
lung Batte nidt zur Befriedigung der Glaubigerin
aefitbrt. MNady langerer JFeit verfaufte er einen Teil
ber aud Ddem Ubzahlungdgejdiaft entnommenen
Saden aud familigren Griinden. Dasd von dem
Abzablungdgejdpift veranlapte Strafverfabren fiibrie
gur Freifjpredung. Dem Angellagten tourbe der
qute Glaube gugebilligt, dbag er freies Verfiigungs-
recht itber die Sadien Habe. - In dem fritheren Jivil-
progel batte namlidy die Abzahlungsfirma nur auf
auf Zablung der riidjtandbigen Summe, nidht aber
aud) auf eventl. Riidgabe der Sadjen geflagt. Der
Anmwalt ded Angeflagten folgerte daraus, daf damit
bie Firma aui bdic- Riidgabe der Sadien verziditet
babe, ber #Ungeflagte Iwenigjtens bdiefes Glaubens
bitte jein Iomnen. Da der Werfauj der Sadjen aud
nidt aus Not erfolgt fei, jomdern nur mit Riidficdt
barauf, bafy ber alleinjtehende Rldger nidit mebr
Berwenbung fiic die Sadien gehabt habe, fehle bdie

Abfidht, fid) durdy redytdwidbrige Jueignung der
Sadjen cinen BVermdgensvorteil gu verfdaffen. Die
Freifpredung erfolate ausd Ddiefernn Gritnden.

Dad Urteil ijt fiderlid bemerfendivert. DHatte

ber Ungellagie in drmliden Werhaltniffen gelebt,
fo wiiche, diefer Darjtellung nady gu urteilen, er der
BVerurteilung wohl faum entgangen fein. Jmmerhin
ift diefes Urteil dod) nur cine NAusnabme. E3 febhlt
vielfady in ben Kreijen, die mit Abgahlungdaeidajten
au tun Daben, bas Werjtandnid fiir die Folgen, dic
ein Verfauf der Sadien mit fid) giehen fann. Sic
auf . diefe olgen aufmertjam au madjen, ijt berx
Bwed biefer Jeilen. €8 ijt dringend gu raten, jid
pon Abzablungdgeiddjten iiberhaupt fernzubalten
und fidy lieber mit weniger ober den alten Sadyen,
fo notwendig neue aud) waren, u bebelfen. Dic
bei Abzablungdgejdiiften gefauften Sadjen ftchen
durdjiveg iiberaus Hod) im Preife. Jhr Wert ftellt
oft nur einen Brudyteil der gezablten Summe Cbur.
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Yusfiillen von BVordruden, dber Fiihrung von Lijten,
Anfertigung tleinerer Sdyreiben und Aujnabme bon
Werhandlungen mit dem Publifum beidaftigt wer:
den, unterliegen der Berfiderungsdpilidyt nady dem
B.G. §. A Die nidtmedanijden Verridtungen
braudyen nid)t zu iibertviegen. (B. 446.)

Gin Oberjdpoeiger, aud) wemn ibhm Hilistrafte
unteritellt find, gebdrt mnidt gu bden nady bem
B,®. §. A verfiderungspilidtigen Perfonen. (B, Y6.)

Der Umijtand, daf ein gegen Atfordlohn tatiger
Bicgelmeijter einen Teil der Betriebsuntojten su
tragen hat und die Hilfstrdfte annimmt und entlajt,
jtebt ber Annahme nidyt entgegen, dag er nady Rage
pes Falled ald Angejtellter und nidt als jelbjtandi-
ger Unternehmer angufehen ift. (B. 10,

Bureaulehrlinge, die eine nad) § 1 BV.G. f. V.
an  fid) verfiderungspilidtige Bejddaftigung aus-
iiben, find tropdem nidht verfidherungspilidtig, renn
jie bafitr feinen Entgelt, jonbern nur ein Tajdyen-
qcld begiehen. Gine Bermitung ijt in joldem Fall
im allgemeinen Ddann als Tajdengeld angujchen,
ivenn fie nidyt mehr betrigt ald die Hilfte des Orts-
[ohnd junger Leute. (§ 150 R.B.O. B. 213,

Gin Bureaugehilfe, ber mit dber Fiihrung der
Regijtratur betraut ijt, ijt verfiderungsdpflidtig nad
pem V.G, f. Y., aud) wenn er ber Zeit nady iiber-
wicgend mit Abjdhreibearbeiten bejdydftigt wird.
Manfogelder find aud) injoweit dem Jahredarbeits-
verdienjt guguredmen, als fic tatjadlid) gur Dedung
von Fehlbetrdgen bermwenbet twerben miifien. (B.528.)

Arbriterverfidernng.

Jum Vegrifi der Dauervente.
I

(Gntidheibung des N.VIA. vom 17. September 1913.
la. 8225/13. 14B.)

Das MBI, Gat dahinw erfanni, baf die Fejt-
itellung einer Mente nady dem 31. Degember 1912
und nady Ablaui von Fwei Jabrew jeit dem Unjal
als Fejtitelung einer Dauerrente angujehen ijt, wenn
dic lepte Nentenfejtickung nody midht mit Jabres-
pindung exfolgte. I der Wegrimdung bHeijt es:

Die Unterlagen, auj Grund beren die Rente geminbert
werden follte, find bem Berehtigten nady dem 31. De-
jember 1912 mitgeteilt worben, alfo ju einer Jeit, in ber
pie WVorjdyciften bdes fedjten Buded (Verjabrew) der
RB.O. bereitd in SKrajt getreten waren, Gemip Ar-
tifel ®5, 89 bes Ginfilbrungdgefepes jur N.BV.O. ridytet
fih baher dad Werfahren im vorliegenden Falle nad) den
Borjdriften der R.V.O. Nady § 1700 Ddiefes Gefehes
ift ber Heturd aber ausgejdloffen, wenn ez fih um vor-
(dufige Henten ober wm SNenaufftellung von Dauerrenten
wegen  Aenderung bder BVerhiliniffe  handelt. Der  jur
Gntfdjeibung ftepende Refurs war mithin nur dann uzu-
laffen, toenn die dburd) den Enbbefdheid vom 16. April
1913 vorgemonunene Nentendnderung ald Feftitellung bder
Dauerrente im Cinne ber R.BV.O. (§§ 609, 1585 ALf. 2)
anjufeben ift. Das hat ber erfennende Senat angenommen.

Alerdbings mup e junadft aﬂlinﬁ erfdeinen, ob in
per unter der Oerrfdaft der RN.BV.O. borgemommenen
Aenderung einer bor bem 1. JFanuar 1913 fefigefteliten
Rente fiberhaupt die Feftftelung einer vorliu ober
einer Dauerrente im Sinne der R.W.O. erblidt werden
fann. Denn bdie \mliumc wie Dbie Dauerrenie Dder
R.L.0. find mit materie eﬂﬂml Wirhungen audge-
ftattet; bie vorliufige infofern, ohne Aenderung
ber Werhiliniffe abgedndert unbd bi id bed Jabres-
Arbeitdverbienftes nadgeprilft werden fann*), bie Dauer-

*) Diele Gdilberung ber materiel-redtlicien Wirtung
der vorliufigen Rente Deaiebt fi® nur auf die Uminbderung
der vorldufigen Hemte in bie Dauerrente. Nur bierbei ifi

rente paburcdh, bap ihre Newaujjtellung nur in Jeitraunen
von mindeftens einem Jabre vorgenonumen ober beantraat
mwerden barf. Ter WArtitel 60 bes Ginjiilbrungsgefetes
jur MB.O. fieht aber bdie NAnwendung Dder materiell
redytlicgen Vorjdriften per R V.O. auj Cntjdadbigungs
anfpriihe aué lnfallen, dbie fih vor bem 1. Januar 1913
ereignet baben, nur unter beftimmien Vorausfepungen
fitr bie erfte Hentenfeftitellung vor. Gine weitere Ueber
qangsbeftimmung (Artitel 100 bes CGinfiibrungégeijepes
jur R.B.C.) it nidht erlaffen. Ge it indeffen davon aus
jugeben, dap der Actifel 60 ves Ginfiibrungsqejepes jur
R.B.O., wie die Vegriindung erfennen lagt, nichts anberes
bat vorfdreiben wollen alé der § 27 des Gefepes, betref
fend bdie Abdanderung bder Unjalverfiherunpsgefege vom
30. Juni 1900, dejffen Vedenutung dasd H. VI, insbefondere
in per Retursentidheipung 1897 (Nmiliche Nacridhten des
H.BA 1903 Seite 349 fi.) eingebend gewiirdigt bat.  Ter
Griveiterte Zenat des KL, bat fid in diefer Cntjdei
bung dabin ausgefprodien, daf der § 27 a. a. L. feine
erfhopjende und ausidlichlihe Heaeluna Dder j3eitliden
Gieltung der am 1. Oftober 1900 in Strajt getretenen ln
faliverfiherungsqefege entbalte, fich vielmebr auf die Falle
ber ,eigentlihen Miidwirtung® bejdranfe. JIn qleider
Weije ift alfo audy ver Artifel 60 des Ginfiibrungaqgefepes

jur RBV.O. nidht erfopjend. Nud er bat allein Ddie
Jeigentlidge Riddwirtung” verjitat  (ju  vergleichen  Yah,
Unfallverfierung, Anmertung ju Artifel 60 des Ein

fiiprungségefeges jur MV.O), und ce muf desbalb wie
bet ber (Mefepesanderung von 1900 aud) jeft an dbem in
per erwdbnten Hefurdentiheidung aufaefteliten Zape feit-
gebalten Iwerden, . baf diejenigen Dben Aniprud jelbit
betreffenden  (materiell-recdhtlichen) Bejtimmungen, Dderen
Anmmwendung von bejonberem im Yaufe bes Hentenbejuges
eintretenden Tatjachen abbangt, aus dem neuen Nedyt
entnommen twerden, wenn diefe Tatjachen fidh unter der
jeitlichen Herridhajt der neuen Lorfdriften jutragen®.

Jm vorliegenden Falle bandelt es fidh um die nad
bem Jnfrafttreten bdes dritten Budhes (Unjallverfidherung)
per R.V.O. vorgenommene VAbanberung einer vor bdem
1. Januar 1913 fejtgefteliten Hente. Jur Jeit der lepten
Rentenfeftitellung waren nodh nidt jwei Jabre fjeit der
Redytstraft der erften enbgiltigen Gntideidbung verfloffen.
Die Mente war alfo nod nidht mit Jabredbindbung jejt
gefet, fonnte vielmebr 3u jeber Jeit abgeandert werben.
MAndbererfeitd war eine anderweite Verechnung bes Dder
Entjdadigung zugrunde qelegien Jabredarbeitsverdienftes
nidgt mebr angangig, und bie Abanderung bdber Hente
abbingig von einer twefentlidhen Werdnberung ber Yer
paltniffe, bie filr ibre Feftitelung magaebend qewejen
waren. Diefer nady bem G V.G, fejtgefteliten Hente
feblen alfo bie materiell-redhtlichen Stennjeichen forobl
ber votldaufigen wie ber Dauerrente der R.L.C.  Zie tann
baber weber alé bie eine nod) alé die anbere angefehen
werden. Nl fie jept unter dber DHerrfbaft ber H.BV.LC.
abgednbert mwurbe, Wwaren 3wei Jabre nad dem lnfall
vergangen. Spateftens mit dem Ablauf von jwei Jahren
nad dem Unfall ift nad) § 1585 AbL). 2 der R.V.LO. bie
Dauervente feftauftellen. CSonad mup in Anwendung
ped oben anerfannten Grundfapeé in ber durd) bem Enb-
bejdeid vom 16, April 1913 abgeanberten Hente eine
Dauerrente im Sinne ber H.BL.O. gefeben werben. Daraus
folgt, dbag ber Meturs juldifig ift. Wit diefer Auffaffung
2,'" fidp iibrigens Der erfennende Senat ganj auj ben

oben Dbed Bejdeides 2605 (Amiliche NRadridten bes
R.B.A. 1913 Seite 396) gejtelt, ven das R.LV.A. auf eine
Anfrage wegen Aniendung ber §§ G0, 809, 1585 Dder
RV.O. auf Falle, in demen bereité nad) den dlten 1ln-
follverfierunasgefepert Menten feftgeftellt worben find,
erteilt bat.

11.
(Entjcgeibung bed R.B.A. vom 15. November 1913,
Ia B870/13 12. B.)

... 3n der Frage der etwaigen Juldffialeit bes
Refuries bat bas Reidsverfiderungdamt fidy dem
Befdjerd 2605, Amtlide Nadyridhten bed NReidydver-
fierungsamts 1013 Seite 396 angefdylofjen, der
librigens ingoijden durd) mebreve Mefursentidei-

eine mefentliche enderung ber Berbdltnifie nidt erforderlich
und eine MNadprithing ded J.AU.B. mialid,

| bie Dbereitd nady altem Nedyte

pungen bejtdtigt worden ijt. Danad ijt eine MRente,
mit Jahresbindbung
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Lerlepungen ju Tritten gejproden Bat, in der Be-
icatigung  ibrer Witteilungen auf BVefragen Ddiejer
Tritten jeitens des Arztes eine VerleBung des Be-
rujsgeheimnifies gejeben.

Ter Mreis der anvertrauten Tatjadyen nad) den
Heitimmungen der J.B.C. dedt jidh nidt mit dem
anvertrauten Privatgeheimnid um Sinne des § 300
LG8, Jjt die anvertraute Tatjade nidt mebhr
mm jtrajrechtlichen Sinne gefheim, jo Gleibt allerdingd
die Cffenvarung derjelben jtraflod: dic Mitteilung
iit aber gleidpoohl cine BVerleBung der Werjdivicgen:-
Dettspilicht.  MWur, wenn die anvertvaute Tatjade
devart befannt getvorden ijt, dafy cin Jnterefje an
der Gyebetmbaltung eviichtlid) aidyt mebr  bejtebt,
wird man die Sduvcigepilidt als aufgehoben De-
tradten  fonnen. (S0 Focjter=Stann, |, Jivilprozef:
ordnung fitr das Teutjde Neid)”.)

Fin Gieheimnis liegt endlidy immer jdon dann
bor, wenn die betr. Perjon an der Geheimbaltung der
Tatjaden oder Beobadtungen und Criabrungen ein
anterefie bat.  Bgl. Spdow-Vujdy, . Jivilprogef:
ordnung”.)

Tie Entbindung o der Verjdywiegenheitdpilidt
fann nur bon demjenigen cxfolgen, der die Tatjaden
anvertraut hat, im iibrigen entjdeidet iiber die frag-
lidhe ober Dbejtrittene Beredhtigung zur Feugnisdver:
weigerung  daé Progepgeridht nady Anbhorung bder
Parteien. Giegen defien CErienminis ijt das Redis-
mittel der jotortigen Bejdpwerde gegeben (§ 387
3.9.C.), dody tann nidyt dad Gericht die Entbindung
von der Werjdymicgenbeitapilidt, joweit cine jolde
nady den obwaltenden Umitanden und gejeliden
Heprimmungen begriindet ijt, audjpredhen (Entjd). d.
Coerlandesgeridts  Hamburg vom 20. Tegember
1902, vgl. Nedit VII &. 159, audy Medit VI &.
239).  Uchnlidy bat das Meidsgeridht in ciner ana-
logen Zadie entidieden, dag cin Beamter aud) nad
crteilter Genehmigung feiner borgejebten Dienjt-
behorde aur Vusjage (§ 11 RB.G.) dennod) nidht bon
der weiterreidgenden privaten Sdyveigepflidht ent-
bunden 1jt.  (Entid). d. MG, v, 7. 2. 1903.)

Ale Beijpiel einer gejeblidien Entbindung bon
ber Werjdywiegenbheit im MRabhmen der Vejtimmungen
ped § 353 AP0, tann vielleidt das BViehjeudengejeh
angefithrt werden, wo den zugezogenen Beterindr-
perjonen unter gewiffen BVorausjepungen eine Vne
aeige Dei den Webhdrvew Fur Pilidt gemadt wird.
Dieje Vusnabhme ijt aber im allgemeinew Jntferefie
erlafjen. Wo eine gejeplide ‘Entbindung von bder
Berjdmwiegenheit nidt ausgejproden ijt, fann, von
einigen Yusnabmen abgejehen — 3. B. anjtedende
Strantheiten, MWMitteilung an die Familienmitglieder
ujw. —, eine pringipielle Gntbindung bon bder Gk:
beimbaltung nidyt jtatuiert werden. Die angedeuicte
Angeigepilidht bejtebt im librigen ja aud) in den bor-
handenen fjanitatdpolizeiliden BVorjdrijten bei einer
NReibe anjtedender Srantheiten ded Menjden.

Was nun im bejonderen die N.BV.O. anbetrifit,
jo iit im § 1574 gejagt: . Die BVorjdyriften der 3.P.0.
iiber die Pilicht, ald Jeuge oder Sadyverjtandiger Au
erjdeinen, jid) vernehmen oder vereidigen zu lafien,
gelten fiir das BVerfabren vor bem erjudyten Nidter
entjprediend. Die Ausjage dari midt deshalb ver-
weigert werden, weil Ddiejed Gejep cine Shweige-
pilidht begriindet.”

Diefe Bejtimmung ded leplen Sapesd begieht jidy
aber auj die Vorjdriften der RB.O. felbjt und gilt
nidit etwa fiir die F.PL. JIn §§ 141, 142 ijt nam-
lid) 3. B. gejaat: ,Wer unbefugt offenbart, was ihm
in amtlider Cigenjdajt ald Mitglied cines Organs
oder Yngejtcllten eined WVerfiderungdtrdagers, ciner
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Berfiderunggbehorde, Wertreter oder Beifiber bei
einer Werfiderungsbehorde iiber Nrantheiten obdex
Gebredhen Berfidherter oder deren Urjaden befannt
gelorden ijt,” Ddieje Perjonen, ,bejondere Sadyver-
itandige” ufw., ,wenn fie unbefugt Gejdajtd- ober
Betriebsgeheimnifie offenbaren, die ifmen in amt-
lider Cigenjdaft betannt geworden find“, werben...
bejtrajt, und dhnlid) § 882: ,Die Mitglieder der Ge-
nofienjdaftéorgane, die tednijden Aujfidts: und bie
Redmungsdbeamten {jowie bdie befonderen Sadber-
jitandigen werden bon dem Verjicherungdamt ibhres
Wohnorts cidlid) verpflichtet . . . gu jdyweigen und
Gejdijts: und Betricbdgeheimmifje nidt unbejugpt
au veriverten.”  (Bergl. § 880.)

Dierin ijt gleidhgeitiq cin Beijpiel ciner gejeb-
lidhen Entbindbung von der Berjdywiegenheit gegeben.
Darin aber, daf nad) Remnnung diejer Befreiung
vont ciner Geheimbaltungéentbindung bder HBeugen
itberhaupt nidht geredet ijt, iit gugleidy der Beweis
ertbradit, da die Dejondere Stellung der nady der
MB.O. Verjiderten diejen den Sdup der Geheim-
bhaltung nidit nehmen foll, .

Was im vorgehenden von dec BVerjdiviegenfeitsd-
pilidht im allgemeinen gejagt tworden 1jt, gilt natur-
gemadf aud) fiic den Eejonderen Geltungdbereid) der
Reidydverfidherungsordnung: neden Jeugen find aud
Gadverijtindige 1m Pringip ohne ausdriidlicdhe Ent-
bindung feitend ifhresd Auftraggebersd durd) bie Ver:
jdwicqenbeitdpilidit gebunden.

Jum Sdlup mag nody cin tirglid) ergangener
Cntidieid ded Winijtersd fite Handel und Gemwerbe
mitgeteilt werden, durdy den der Behauptung ciner
Preidaabepilicht ded BVerufsaeheimnifies jeitend der
jadyperjtandigen Jeugen der Voben entzogen mird.

Ter Crlag lautet:

Wenngleich ecin  Red)t, die Lanbesverfidherungs-
anftalten, dbie Verfiherungsimter ober Gleridhte um Ddie
cidbliche Bernebmung von Jeugen und Sadyverfténdigen
ju erfuden, aus §§ 1571 §f., 1652 und 16656 M.B.C.,
bie bie Voridriften iiber die eidliche Vernehmung von
Zadverftandigen und Jeugen im Wege der Nedytsbilje
wabrend ded erftinftanzlidhen Lerfabrens enthalten, un-
mittelbar nidyt abgeleitet werben fann, fo entfpridht ein
foldes Medt doch dem Grundgedanfen Ddes Ghefeses,
twie er in der Wegriindbung 3u dem dem § 115 HBR.O
entfpredienden § 128 des CGntwurjs und in den Stom-
miffiongberidhgten jum Husdbrud fommt, jFumal Ddie
Lanbedverfiherungsanjtaiten nacdh § 1630 R.B.C. ent-
fdyeibende Bebodrden find.

s ift baber anjunehmen, vaf § 1571 H.BV.C. das
NRedht der Verfiderungstriger, eidlidhe Vermebmungen
ju verlangen, nidht aunj bie Verfiderungstriger ber ln-
jallverfiderung bejdrintt, fonbern im Glegenteil ledig-
lich eine Ginjdrinfung des allgemeinen Nedyis ver Ler-
fiherungstriger auj jolde Lernehmungen juunguniten
ver Verfidherungstriager der lnjallverficherung entbalt.

Fiir bie Frage, ob das Jeugnis oder
Gutadten ober Beceidigung verweigert
werben Ddarf, reifen nad)y Mapgabe Dber
§§ 1574, 1652 MVLO. die Vorjdrijften ber
JivilprojepBordnung Plap (Minifterialblatt
ber Danbdeld- und Gewerbeverivaltung X111 Nr. 24
vom 31. Ottober 1913.) F

Qnmytuugn:_r;t:fiir Angefielite,

Cutfdeidbungen ded Nentenaudidufies Verlin 3u
pen §8 1 u. 2 ded B.6.§. A.

Jn der Januarnummer bder ,.Amiliden Nad:
ridjten der Meiddverfiderungdanitalt fiir Angeftelite”
werben folgende widtigere Entjdeidungen mit aus-
fiirlidjer Begriindbung mitgeteilt:

Bureauangejtellte, die nidyt lediglidy mit der An-
fertigung bon Abjdriften, jonmbern aud) mit dem
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fejtgeitellt worden ijt, als Dauervente im Ginne der
§§ 609, 1585 M.BV.O. angujehen und bder Nefurs
gegen einen Bejdyeid, durd) den eine joldhe Rente ab-
geandert wird, nady § 1700 Nr. 8 dajelbjt unguldfjig.

s fann fid) daber im vorliegenden Fall nur um
die Frage bandeln, ob die Rente, um deren Aenbde-
rung es jid) jett bandelt, jhon bor der jebt jtrittigen
Aejtitellung das Stennzeiden der Jahresbindung er-
langt batte. Diefe Frage hat der Senat bejabt.

Jundadyit batte er feinen Jweifel daran, dafy der
Bejdeid vom 20. September 1911 eine ,anberiveite”
Fejtitellung inmt Sinne desd § 88 Ubf. 2 G.ILB.G. ijt.
Er it nad) jadlicdher Priifung des CGrhohungdantrages
crlafien.  Tatjad)lid) hat diefer gum Teil Criolg ge-
babt, indem mit Ridfidt auf bdie nadygeiviefene
Berjdlimmerung die Rente vom 1. Februar bis aum
3. Marg 1911 auf den Betrag der Wollrente erhobt
orden ijt. Wenn ber Bejdieid es im ibrigen bei ber
fritheren SRente betwenden lagt, fo bat er bamit fejt-
geftellt, dbafy bie Berjdlimmerung ingwijden befeitigt
und fiir die Folgezeit wiederum eine Teilrente bon
60 Proz. angemefien fei. JIn Wahrheit hat die Be-
rufégenofienjdhait aljo damald in bemfelben Be-
fdeide gwei Fejtjtellungen getroffen, die beide burdy
wejentlide Veranderungen im  Jujtand des YBer-
Iepten bedingt waren,

Uber audy Die Jabresbindung ijt eingetreten.
Jwar it die Unfidt des Oberverfiderungsamts, daf
allein ber Vblauf von awei Jahren geniige, um fie
Derbeigufiibren, verfehlt, Die Borausjepung  ijt
immer, dap tatjadlidy nady Ablauf diefer Beit eine
anderiveite Fejtjitelung vorgenonmmen mworden ijt.

Ebenjo ungutreifend ijt aber die Anfidyt der Be-
Hagten, bafy der Jeitpuntt entidheidend fei, an dem
die Jtentenanderung beginne. Bunadyjt ijt in tat-
jacdylider Begiehung au bemerfen, bap ber Antrag
auf Crhobhung der Rente, welder der [eBten Fejt-
jtellung gugrunbde lag, zeitlidy nidyt begrenat ar,
unbd der Fejtitellungsbejdeid in feiner Wirfung iiber
den fiir die Jahresbindung mapaebenden Beitpuntt
hinausreidfe. Die Veflagte jeBt nun den Beit-
puntt, wo die Jahresbindung eintritt, d. 5. die Rente
bas Merfmal der groperen Fejtigleit und Bejtimmt-
heit erhalt, gleidy mit dem Jeitpuntt, wo die ein-
jabrige Frijt gu laufen beginnt, innerhalb deren eine
Uenderung guldifig ijt. Diefe beiden Jeitpuntte find
aber auseinanderzubalten. *

Wie aus der Veqriindung bes § 88 GLIUL.B.G.
(§ 65 des Eniwurfs) hervorgeht, berfolgte biefe Ge-
feesvoridrift den Bwed, der Berufsgenoffenjdait u
crmoglidjen, in der erjten Jeit den naturgemag hier
haufigeren Yenderungen im Befinden bed BVerlehten
jeberaeit folgen au fomnen, anbererieitd nady Ablauf
einer bejtimmten Jeit eine Yrt Dauerguitand fiir
ben Rentenempfinger berbeigufiihren. Gr follte
bann in groperer Rube im Genuffe feiner Rente
jein, Den Feitraum, nady dem diefer Beharrungs-
guftand .angenommen ourde, hat der @efebgeber au
giwei Jabre nady Redytstraft der erften Fejtitelung
bemefjen, Dem Bwede bder WVorfdyrift und ihrem
Wortlaute wird man am ebejten geredit, twenn man
die Jahresbinbung davon abbdngig madyt, daf nad
Ablauf der gwei Jabhre ein Feititellungsbejdjeid er-
lafjeny ijt. Dies mup jedenfalld dbann gelten, wenn
Der BVejdjeid, wie diesd hier der Fall war, einen Beit-
raum miterfaft, welder nad) dem Ablaufe der giwei
~Sabre Tiegt.

Damit ijt aber nidt gefagt, dap bon dem Gin.
tritt Dber Jabresbindbung an die einjdhrige Frijt
rednet, Der Gefepgeber will giar, daf im fpéteren
Berlauf der Unfallfolgen eine Rente minbeftens cin
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f | baften Ausjage des Bforiners geht Bervor,

Jabr lang in Rraft bleiben foll, er mwill aber
nidt, dag diefer einjdbrige Beitraum durdy bas an
den Untrag fid) anjd)liegende BVerfabhren bder Gr-
mittelung und enbdgiltigen Fejtitellung beeinflukt und
berldngert twird. Deshalb beginnt die einjdhrige
Jrijt bes § 88 G.U.B.G. mit dem Tage, an weldem
bem Rentendnderungsbefdeid gemdfy die neue Rente
ibren Anfang nimmt (3u vergleidien EHc!urBenthci:
bung 1885, ¥mtlidhe Nacjrichten des Meichdverficdhes
rungdamts 1001 Seite 601). .

Im  borliegenden Fall war bder erjte Beqdyeid
unter bdem 4. Augujt 1909 et[acg:n und am
10. Augujt 1909 zur Pojt gegeben. r 3iveite Be-
jdpeid ijt unter bem 20. Geptenmber 1911 erlaffen und
am 23, Geptember 1911 gur Poft gegeben. Die
Spannung feit Rehtstrait der erjten Fejtjtellung be-
tragt alfo mebr als jwei Jahre. Damit Hatte die
Rente Jabresbindbung erlangt und war bemgemifs
al3 Dauerrente im Sinne bed neuen Redtsd gu be-
banbeln. Damit war der Refurs gegen  bie jebt
ftrittige Rentendnderung ausgejdloffen.

Unfall beim Fortfdaffen eined erfrantien Kindesd
mit bem Fabrifauto,

R. F. Dem BWerfzeugmadier W, L. bradyte fein
adytjabriger Sobn mittags das Gffen in die Fabril.
Der Sohn betam einen epileptijden Anfall und auf
Weifung des Fabrifportierd fuhr der Chau feur bes
Lajtautod den Erfrantten, der auf dem abrifhof
lag, nad) ber Wobnung im gleiden Ort. Der BVater
besd Stnaben begleitete ben Transport ebenfalls auf
Befehl des Fabrilportiers nad Daufe. Beim Ab-
fteigen bom Wagen rutjdte der Vater aus und ver-
lebte ﬁcbgr i?ncr, dag er nad) einigen Tagen ftarb.

Die Giod. Cifen- und Stahl-Berufdgenofjen-
idaft, au der ber Unfallbetrieh D.-Motoren-Gejell-
{daft Untertiirtheim-Gtuttgart gehort, wied den An-
jprudy auf Hinterbliebenenrente ab. NAuf erhobene
Berufung erfannte die Sprudfammer 6 ded Ober-
berfiherungdamtd Gtuttgart den Anfprudhy an und
ftitpt fidy auf die von ihm gemadyten umfangreiden
Erbebungen, die dben obigen Gadiberhalt, namentlid
bie Weifung ded Portiers Fur CEntfernung des im
&abrifhofs liegenden erfranften Snaben, beftatig-
ten. — Auf den Refurs bder Berufsgenofienfdaft
mufgte fid) dad Reidsverfiderungsamt mit dem
Gtreitiall bejdyiftigen. Durdy Entjdheidbung vom
24. Geptember 1913 vermarf dag R.B.U. (Ia 14651/12)
den Refurd mit folgender Wegriindung:

Das Reidsverfiderungdamt ijt dem angefod)-
tenen lirteil Deigetreten. €3 ijt, wie bad Sdieds-
geridht, davon ausgegangen, dag nidht bie Bemweg-
griinde der beteiligten Rerfonen (Ausiibung der
Raterpflidgt, menjdlides Mitgefilhl) fiir die Gni-
jdeidung makgebend fein fonnen. Bielmehr fommt
ed darauf an, ob bei dbenr Yeimtransdport des erfrant-
ten Qnaben cin wefentlidies JInterefje bes Betriebs
mitjprad). Das war au bejaben. Yus per i:;;z"lia;mb-

er
es fiir feine Pflichyt hielt, den in der Nabe des Fabrifs
eingangd liegendbenr Rnaben wegidaffen azu lafjen.
Die gablreidjen Arbeiter der D.-Werle muften in
wenigen Minuten von der Mittagspaufe guriidfehren,
der Anblid bed von Krampfen BVefallenen mufte Aufs
;eﬁen erregen, fonnte eine Betriebsfjtorung Herbeis

iithren. Die mgfafgmg bed Pfortners, dag er bers
pilidtet fei, folde Stérungen %1 berhinbern, wird
bon ber afy fein Gingreifen

abrilleitung geteilt.
im Jnterefie bes SBetttege
werden.

€38 mag nun babi
Pfortner getroffenen

8 lag, muf baber anerfannt

ftellt bleiben, ob bie bon dem
afnabmen, dben Knaben forts
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auidaffen, gwedmdpig waren und ob ed nidt geniigt
bdtte, ibn in der Nabe untergubringen. Entjdeidend
ijt, waé der Pfortner im Rahmen feiner Befugnifje
veranlafgt hat. Er hat ben Bater bed Knaben rufen,
auf deffen Veranlaffung dad boritberfahrende Lait-
auto halten [gffen, dem Fiihrer gugerufen, er folle
den: Grfranften nady Daufe fahren, und dem Bater,
fo Dat er fid) bei feiner Wermehmung ausdgedriidt,
cmpfoblen mitgufahren, bamit nidté pafficre. us
bemr Jujah: damit nidtd pajfiere” und der vorher-
pehenden Yingabe ded Piortners, daf der Vater nur
gefragt habe, ob der Fiihrer bed Wagens ben Knaben
Jitnehmen” fonne, geht mit geniigender Deutlidfeit
hervbor, bafy der Ridriner den BVater: gum Mitjfahren
veranlaft hat, weil er cinen Begleiter fiir nodtig Hielt.

Dafk er dazu bereditigt war, einen Begleiter mit-
augebem, jtebt nady jeimer Ausfage und der Ausfunit
der D.-Werke aufer Jweifel. Wen .cr dazu be-
jtimmte, war feine Gadje. Hatte er einen anderen
NArbeiter beauftragt, bden SKnaben nad) Haufe 3u
bringen und wdre der Arbeiter berungliidt, {o tonnte
ed feinem Jweifel unterliegen, daf ein Betriebs-
unfall vorliege. Daf ber Pfoctner ben Vater — unter
den gegebenen Umitanben gewif die geeignetite Per-
jonlidhteit — mitfahren lief, fann eine abmweidende
Beurteilung nidt redifertigen. Jnbem ber Piortner
innerhalb feiner Vefugniffe anordnete, bak bder
Stnabe auf bem Lajtauto nad) Haufe gebradit wurde,
wurde bder Transdport eine Betriebdangelegenbeit,
und inbemr der Berjtorbene auf WVeranlafjung bdes
Piortnerds den Transport begleitete, blieb er-im Be-
triebe tatig.

Nudy 1jt nidht univejentlid), bap gum Trandport
ein Betriebsmitbel benupt wurde. Gegen die Braud)-
barfeit des Laftautosd gu diefem Jwed find feine Ve-
penfen erhoben worben. Solange bder Werungliidie
e8 innechalb der getroffenen Mafnahmen benubte,
befand er fid) im Gefahrenbereid) bed Betriebs, Dex
Mefurs twar bdabher uriidguiveifen.

Totung bei verbotdwidrigem BVerhalten.

Der auf dber Jede ,Konigdborn” beidaftigt ge-
wejene &, bat am 15, Marg 1913 nad) BVerfahren
ciner Ueberjdhid)t auf dem MWege nad) feiner in
Sonigéborn  gelegenen Wohnung bden um 10 Uhr
abends vom CSdjadite IT abfahrenben Soflenzug be-
nupt und ijt furg vor Sdadt I der genannten Jedpe
bon diefem Fuge iiberfahren und getdtet worden.

Den von der Witwe erhobenen Aniprud) auf Ge-
wihrung bon Hinterbliebenenrente lebnte der Sel-
tiongvorjtand durdy Befdpeid bom 19. April 1913 ab,
weil ©. fid) auf bem Heimmwege befand und der’ Un-
fall crlitten Babe, al3 er unberedfigtermeije bden
Stoblengug  benupte. Dad Unfallereignis
itehe Diernady mit ber Bejdaftigung
im Betriebe infeinem drtliden, geite
lidden und urfadliden Bujammen-
bang und daber liege ein Betriebdunfall nid)t vor.

Diejer Vejdeid ift bom Knappjdafidoberver-
jidlerungsamt am 19. Auguft 1918 aufgehoben und
Per Witwe und einem SKinde unter 15 Jahren bie
Dinterblicbenenrente bom 15. Mérg 1913 ab in ge-
feblicher ©obe 3ugejproden.

Griinbe: i "

Die ¢ Sonigéborn bat befonbere Perfonenjiige
eingeleqt, 3;(2111!: htcﬁ bei ibr befdaftigten Arbeiter nad
ber Arbeitsftelle und uriidgebradht werben. So bver-
tehren jiwijden ben eingelnen adtanlagen ber Jedhe
werftiglidh u gewiffen Zeiten ¢ Jiige, von benen
einige bazu timmt find, bie in ber Nabe bed alten
Sdadytes I wobhnenden Arbeiter bon bort nad) bem neuen
Gdadyte 11, ber jeht bem £ betrieb bdient, 3u
fbaffen und von bier wieder juriidzubringen.

und beffen

Der Verungliidie war auf Shadt IT befdajtiat. Gr
batte am Unjalltage im Anjdluf an feine gewobnliche
Sdyicht eine Ueberihidht verjabren und infolgedefjen den
um 9% Ubr abends abfabrenden Perfoneniug nidht mebr
erreidht. Llm nun rajdher und bequemer nady Hauje 3u
fommen, bat er dann den um 10 WUhr falligen Soblen-
jug erftiegen, beffen Venupung ibm von bem Ddienijt
tuenden Hiljsbremjer B, angeblich verboten 1wurbe,

enn nun audy in Wicklidyteit dem Juaperfonal bon
per Jedye verboten worden war, Yrbeiter mit dbem Stoblen
jug mitfabren 3u flafjen, jo bat doch die Veweisaujnahme
ergeben, bdap bdiefes Werbot nur rwenig Veadytung ge-
junden bat. Hierfiir fpridht einmal, daf biufig Arbeiter
ber Jeche ben Soblenjug jur Witfabrt benupst haben, obne
baj bdagegen vom Jugperfonal in wirljamer Weife ein-
gefdhritten worben ijt. Sobann [ift aber audh) der Nm=
{tand, baf ber Yolomotivfiibrer V. fowie jwei Gifen-
babnbeamte (ein Schidtmeifter und ein Jugfitbrer) wib-
rend Dbes ftattfindenden Termins ben LVater des Werun-
gliidten auf ber Majdine nad) Shadyt 11 mitjabren licfen,
bie nnabme geredtfertigt erjdheinen, daf vou einem
eigentlidgen Lerbot nidht die Mede fein tann. Nad) An-
fidt bes Gleridhts ift pag Mitfabren von einjelnen MAr-
beitern auf den Stoblenjiigen ftilljihweigend qeduidet wor:
ben, fo baf anjunehmen ijt, dag fih der Verunqliidie,
alg er Dden diblihen “Perfoneniug berfaumi Dbatte, fiic
berechtigt bielt, den Stoblenjuq ju benugen, vafy der Hilfe-
bremjer B. bem Werunglitdien bdie Witjabrt verboten
baben foll, erfdheint tenig qlaubbaft, denn er batte fonjt
Daltfignal geben miiffen, dbamit ber Verungliidte — der
Jug befand ficdhy bereits in Fahrt — Iwieder bitte ab-
fteigen fonnen. Der Verungliidte ift mithin
einer Gefabr jum Opfer gefallen, bdie
burd bdie Gefabrliditeit bed Vetriebes
Cinridtungen bedbingt war.
G& liegt mithin ein entjdhadigunaspilidhtiger Unjall vor,
fiir ben die Wellagte aufyufommen hat. Der Umiftand,
bag fidh Dder Unfall nad beendigter
dt ereignet hat, ift nidht geeignet,
Bufammenbang mit bem Betrieb
n, da die Unfjalljtelle im Bereidh
de lieqt und bie Fabhrt mit bem
3
i

(0]

ug unter dben obwaltenden Ver=
ennad bem BVetriebe jugurednen
SN 1167320 P, ¥ Mr. 885/13.

o G. 8.

Sind die ftatutarifdien Mehrieiftmngen von der

Kranfenfafie 3u gewidbren, wenn die Krvant-

meldbung erjt nad) dem Wudtritt aud dem Ve:
triebe erfolgt?

Der Tifdler & war auf Grund feiner Befdydfs
tigung bei der Firma J. Mitglied der Ortélraniens
fajffe. Am Sonnabend, den 21, Degember 1912, er=
franfte er und licl jid acgen Abend bom Budyhalter
eine Befdeinigung zveds Srtanfmeldung Dei bder
Ortstranfentajje ausjtellen. Jur Saffe fonnte ex
jedody nidht miehr geben, da fie um Ddiefe Beit Dbe-
reitd geidlofijen war. GEr hat deshald am WMontag,
den 23, Degember, frith von 6 bis 8 Uhr nody einige
Nadjarbeiten ausqgefitbrt und fidy dbann bei der Kafje
frant gemelbet. Bei der Jahlung des Siranfengeldes
wurben ihm anjtatt taglid) 2,60 ME nur die WMin=
deftleiftungeny mit taglidy 2 ME. ausdgezablt. Die Nafje
ftitte fidg dabei auf § 22 bes Statuts und § 28
8.8.6., wonad) innerhald 3 Wodyen nad) usdjdeiden
aud der SKafie erwerbsunfibig erfranfte ERitglieder
nur Anfprudy auf bie gefeblidhen inbdeftleiftungen
baben. Die Stiranfmeldbung fei erjt nad) Niederlegung
ber Arbeit bgr. nady feiner Abmeldung von der Safje
gejdeben.  Tie Plidtmitgliedjdaft bei einer
Sranfentajje ende aber jofort mit der Beendigung
bes Bejdaftigungdberhiliniffes, nid erjt mit dem
Ublauf bes lepten Tages.

Die Auffidtsbehorde entjdyied gugunften bes
Bejdwerbefiihrers. Wenn e8 aud) ridtig fei, dah ald
mapgebender Endpunit fiir die Unterjtiipungspilidt
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baB ber Oridarmenverband im Falle ber Ertranfung eines
pemip § 3a a. a. ©, Defreiten Arbeiters bdie Unter-
flitpungsdpfliht eines folden Nidtverfiderten babe, ift
nidt aeeignet, bie Midptigleit ber Auffaffung ded Geridyts
ju beeintrdadhtigen, Denn ber Oridarmenverband bat fiir
foldje WArbeiter die Unterftiipungspflidt nur in SKrant:
beitéfillen, bie eintreten obne Vetriebsunijall,
Wei Unfallen dbagegen foll ber § 12 Abf. 2 a. a. <.
die feblenbe Filrjorge [daffen.

Hiernady erfeint bie Cntfcheibung der beiven Vor-
inftanjen dburdaus jutreffend, fo bah der Vernjung ber
Grfolg ju verfagen war.

Wedigin und gjéifzrunﬁdmuug.

RKann der Augenarzt bet einem CGindugigen die
»Gewbhmmg” an den Verluft cineé Augesd
wiviffenfdaftlidy” fefiftelen ?

Bu Ddiejer Frage it in der Mojtoder Uni.
verjitats-Augentlinit veridiedentlidh Stel-
lung genommen worden, twobei naturgemadpy die Be-
antmortung der Frage binaudlief auj die MWeant-
wortung der MNebenfrage: Sann der Argt mittels
Mepapparated das Tiefenfdidpungdvermdgen cined
Cindugigen cinwandirei fejtitellen?

Bor mebhreren Jahren jdon Hat dagu in bder
~Donatdjdrift fiir Unjallheiffunde und Juvaliden:
wejen”, Band XIV Nr, 2, Fifder in ciner ausd
per genannten flinit jtammenden Avbeit ausgefithrt,
bap, wenn man lediglid) bdie Priffung an Tiejen-
jdhabungdapparaten der Rententitraung ugrunde
lege, der Dequtaditende NArgt Dad Gefithl nidht [os-
werden fann, dafy diejes Werfabren ctwad getiinjtelt
cridheint und® mefhr dem JIntevejje ber Be-
ruisgenojjenidaiten, alg dem der Arbeiter
dient. Fifder trat jdliehlidy dafiir cin, dafy dic Gewdh-
nung an die Cindugigteit nady cinem Jeitvaum von
cin big gwei Jabren als ctivag CSelbjtveritandlidies
angunebmen jei. Die Priifung mit dem Pialzidhen
NMipparat ‘diene nur dagu, einer tagtagliden
Criabrungecinwijjenidaitlides Man:
teldenumaubangen, um bie Berujégenofjen-
fdhajt in die Yage au verjepen, bLei Gindugiqen
Miirgungen der Mente worgunchmen. Dev Arvzt miijfe
¢& ablehnen, ein WVotum abzugeben iiber die Tuan.
titdt des vovbandenen Ticfenjddungéoermogens.

Tr. Wolters jagt dann 1900 in jeiner L, Jn-
augural-Differtation gur Erlangung der Toftor:
witkde der mediginijden Fafultdt der Wniverfitat gu
Nojtod”: So dantbar wir Pjalg fiir jeine wifjen=
idiaftlichen Bemithungen fein miifjen, jo iit es dodh
beffer, im Jnterejfie der Augendrgte wie der Ein-
auqiqen, wenn Appavate gur Priifung des Tiejen-
ihdapungdocrmogens nidt mehr  audjdlichlich in
Arapge fommen, um der ®ewdhnung an die Ein-
augigfeit gur YAncetennung u verhelfen. Die falid-
lidye Wuffaffung von Rialyg, ald ob Fijder ibm
impligite habe vorwerfen wollem, einer prattiidien
Griabrung ein wiffenjdajtlides Mantelden umzu-
bangen, ijt von diejem Autor mit der Vemertung zu-
viidgewicien worden, daf nidt gegen einen, fon-
derngegenalle ugendrgtedicierBor:
wurf erhodben werden jolle.

Wolters fibet weiter ausd, daf auf Grund
o Criabrungen, die mit Apparaten zur Tiefen.
iddgumg gemadyt wurden, in dexr Mojtoder Augen-
tlinif davon Abjtand genommen tworden jei, dem
Crgebnis dexr Priijung ded Tiefenjdhdpungsocrmigens
cine bejondere WVedeutung beigulegen, und er fieht
«Die Aera der Amvendung ded Pfalagiden und anderer
Upparate gur Crmittelung ded Ticfenjddbungoer.
mogens ald ibevmunden” an,

lhwerjitate
r. Peters

treftor berx

-
]

Jegt hat jidy der T
augenflinit i Nojtod, “Lrofejjor
ber L ¥Mergthidien Sadweritandigen=Jettung”, 1913,
Mr. 18, in einem Wuifas . 3ur Frape dev Ghewild
nung an die Einaugiateit” beaiiglidh Ser YWrwenduna
von Ticfenjdagungzapparaten wie folat ausqelofjer:

SGegen die Lerwendung  dervartiger  Vpparate
Aur quantitativen Vejtmmmung des Tiefenidapunos
vermogens jind aber jdon fribieitig Vedenfen ael
tend gemadyt worden, jo 3. B von Fijdier, der s
begweifelie, dag man mit YAppavaten diejer Vvt iiber
Daupt gum Zicle aelangen fonnte, wetl fic den indi
vidbucellen Lerjdiedenbeiten nidht geredht witvden und
audy Eramer, Jeemann und andere iprechen
ndy in gleidem Sinne aus,  Yui Grund weiner von
aijdier wviedergigebenen Anidauunpen babe id den
Beruisgenojienidaftenw geqenitber iiers
e Standpuntt vertreten, pap Die OGipwdbhnung an
die CGimaugigtett nady Verlauji von Jabren in o
YNeael als c¢nwas Selbitveritandlides anzujcben, dai
aber cine quantitative Prifung tn dcjen Fallen un

tuniidy  jer. s ‘fonne pielmebr  jeder Werd
metjter auj der Arbeitdjtatte bejjcr bdaritber
Ausfunit geben, ob ¢ine Wermindevrung der Vv
beitgleijtung aui mangelbaftes Ticienidiapungsver
mogen urndzufiibven fer.  Aui Grund dicjer al
lobnenden Haltung 1t cine aroRe Veruisaenoficen

fdhait (gedadit ijt dic Nordwejtdentidhe Gifenm- wped
Stabl-Berujsgenofienjdait, Settion 1V, Hamburg.
D. V.) dazu iibergeqangen, die Wadmnterjudiung dex
in bder biefigen Wugentlinit vebandelten Eindugigen
cuiem  augwartigen Jugenargte  (gedadit it der
Nugenargt Tr. Sdyibaleti in Sdiwverin i. W, -
T Q) gu iibertragen, der in jeinemt Gutadten die
pragije Angabe zu madien pilegt, dai das Ticien
idagungaocrmbgen v dem betveffenden Falle em
Quted jei, wobei aber nidht weiter angegeben wird,
auf Grund welder Weflungen oder Veobaditunpen
diefes Mejultat crbalten wurde. Gs lieat auj der
Hand, daf deravtig differente AcuBerungen der drat
lidden Sadweritandigen in eincr jo Bauiigen Sadwe
auf die Daucr vou allen Veteiligten peinlidy emp
junden weden miifje.”

uj Grund von lnterjudungen, die Vrofefjor
Peters neucrdings durd) einen jeincr Sdiiler an
ciner qrogeren Neibe von Gindugigen bat mittels
verjdyiedener Pepapparate vornehmen lajjen, fommy
cr gu jolgender Auslajjung: G liegt fiic midy fein
Grund vor, von dem bisher vertretenen Standpuntie
abjuweidien, und id) fann nur der Hofinung Ans-
drud geben, daf wméalidit Dald unter den ugen
drgten cine Einigung nady dor Nidhtung Hin ergielt
wird, daf jic die Peantiwortung der Frage nady dem
Grade des Tiefenidasunpsvermogens ablebnen,
weil wiv eé6 nidt quantitativ Deijtim
men fonnen”

Profeflor Leters jagt in der Adhandiung
dann, dafy dic WMethoden gur quantitativen Priifung
des Ticfenjdbdpungevermdgens aud) nie jo verbefjert
mwerden fonnen, dafy fie den individucllen Faftoren
binreidtend Rednung triigen und fommi au dem
Sdluf: Wil man in Jutunit der Gowdhnung an
dic Ginaugigleit weitgehende Redhnung tragen, dann
moge man lebergangsrenten vorr 40 Rrog. fiir ge-
lernte und von 33'/; Prog. fiir ungelernte Arbeiter
ihaffen, dic nad) einem Balben oder nad cinem
gangen Jabre co ipso auj 38'/s Prog. und 25 Rroz.
beruntergefest werden. RLapt fid) bas aber nidyt cr-
reidyen, daun moge man bei der alten Gepilogenbeit
bleiben, 33'/s Prog. vejp. 20 Prog. dauernd Fu ge-
wihren, und diejenigen nidtqualifizierten Arbeiter,
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per Werfiderungseinridhtung dber Augendblid des tat-
jadylidhen Yusjdeidend aus dem perjiderungspflid)-
tigen Wejdaitigungsverhiltnis angujeben jei und nidt
erit der Ablauf ded Tagesd, an dbem das Nusjdeiden
erfolge, jo fei ¢8 aber unridtig, angunchmen: Stlager
ek exit wady feinem Yusideiden erfrantt, $& tonne
ood) micht bebauptet werden, Ddaf, wenn S ers
wiefenermaen nody am 23, Degember big ¥ b
norgens gearbeitet babe, ex jobann um 10 Ubr, alg
er jidy bei der Nafic den Sranfenidein folte, aljo in
diejen el Stunden, Lungentuberfudoje befommen
hate. Tem widerjpredye audy jdhon der Wmjtand, baf
thn der Yrat nod) an demjelben Tage fiir arbeits:
unjabig ecfldrte, ihn fpdter jogar in c¢in Siranfen:
haus wies  und  die  Landesverfiderungsanitalt
Sdlejien jid) gendtigt qejehen bat, cin Herlverjabren
bei dem Bejdpverdefiihrer einguleiten.

Wenn bdie Crtsfranfenfafje demgepeniiber be-
haupte, dap bei bem Bejdpverdefiihrer von Krantheit
oder  Griecbsunfabigfeit bor feiner Arbeitdein:
itellung feine Mede fein tonne, da exr nody am NAbend
Heberftunden gemadit Dabe, jo fonne dod) Griverbss
unfabipfeit vorliegen, wenn tatjadylid) pgearbeitet
pird.

Die Zeit, wann fidy Bejdpverdefiihrer Dei ber
Stafje franf gemeldet babe, fei gleidifalls vollig De-
langlos, Ter YUniprudy ded Verfidherten an den Ver-
jidcrungstrager fonne von der Stranfmeldung midyt
abbingig gemadyt werden. WMWafgebend fiir
den Anjprud) jei immer der Jeitpuntt
Der Crfranfung, und weil diejer nod in die
Jeit der Nafienmitgliedjdait des Bejdhmerdefiihrers
falle, jei audy die Safle vevpilidtet, iHm das volle
jtatitengemaige  Kranfengeld bon 2,60 WM. tdglidy
reip., da er ein joldes von 2 ML, tdglidy bereitd er-
haiten babe, ben Differengbetrag von 0,60 ML, tiglid)
fiir die Jeit feiner nadgewiefenen Erwerbsuniabig:
feit au zablen, R. A.

Vefreiung von der Kranfenverfiderungdpilidht
und Leiftungdpilidyt ded Arbeitgebersd bei
Vetriebouniall,

§ Ba NBV.G., § 12 G.UB.G., §§ 173, H77 R.V.DO.)

Rady § 12 GUBV.G, § 577 RV.C. bat ben
acgen  Wetriebsunfille, njdit aber gegen Srantheit
verfidjerten Vrbeitern bder Betriebdunternehmer in
den erjten 13 Wodyen bdie Leijtungen au gewdibren,
die franfenberfidjerungspilidhtigen Nrbeitern von der
swranfenfafie au gewdbren find. Dasd gilt nad) dem
unten wicdergegebenen Urteil audy in den Fallen, wo
ber an fidy frantenverfiderungspiliditige Arbeiter
lvegen berminderter Arbeitdfabigleit mit ZJujtimmung
Ded gujtandigen Armenverbandes gemdf § 8a H.8.G,
(§ 173 NW.0.) von der Stvanfenverfidherungspilidyt
befreit iit,

Tem Urteil lag folgender Sadwerhalt ugrunde:

Tatbejtand:

Der Beflagte, der im Jahre 1910 bei dber Klds
gerin als Wegearbeiter bejdaftigt war, Bhatte vor
jeiner Einjtellung auf Anieijung dber Kldgerin, da
er bereits 61 Jabre alt war, gemd § 3 §.8.6.
cinenr Yntrag auf Wefreiung von der Sranfenvers
jiderungspflidht gejtellt. Diefem Antrage wurbde
ftattgegeben. Am 23. Februar 1912 erlitt der Bes
tlagte im Betriebe der Stldgerin einen Unfall. Fiir

diejen Unjall vevlangte der Bellagte aufer der ihm “’ﬂ'

von der Sidgerin gugebilligten lnfallrente nady der
14, Wode audy nody Siranfengeld fiir die erjten
13 Wodyen, und gwar auj Grund ded § 12 Abj. 2
®.1.8.6.

Arbeitervedyts-Beilage des Correfpondensblatt

Der mit der Ent{deidung ded Ctreitfalled beauf-
tragte Oberbiirgermetjter in Oberhaujen billigte dem
Betlagten durd) Entjdeibung vom 2, VApril 1913 bas
vexlangte Stranfengeld zu, und gwar flic dic crjten
vier Woden in Hobe der Hilijte, fiir dic folgenden
neun Wodjen von Fwei Dritteln ded fiir Duisburg
ortsiiblichen Tagelohnes,

Die Slagerin verlangt Aujhebung biefer Ent-
jeidung. Sie fithet aus, die Aufiafjung ded Ober-
bitrgermeijters i Oberhaujen, der auf Grund des
§ 12 Vbj, 2 GLILB.G, gu der BVerurteilung gefommen
fet, jei irrig. Der § 12 Wb 2 a. a. O, regele nur
die ¥nipriidhe jolder Perjonen, dic iiberhaupt nidyt
unter die SQranfenverfidierungspilidyt fielen, nidyt
aber jolder Perfonen, die frajt Gejebes verfidpert
feten.  Bu den frajt Gejepes verfiderten Berjonen
gehore aber der Betlaghe, denn feine Bejdyiftiqung
tmi jtadtijdpen Dienjte jei verfidgerungdpilidtig ge-
wejen.

Durdy Urbeil ded angerufenen Umtsgeridits ijt
die Stlagerin mit ihrex Slage foftenpilichtia abge-
wiefen worden unter der Begriindiing, daf au e
nidytoerfidierten Perjonen des § 12 a. a. O. audy die
auf ihren Yntrag Defreiten Vrbeiter 3u redynen
feien; batte der Gejepgeber die auf ihren Untrag
Wefreiten ausjdlichen wollen, jo wiitde er bdies
fiberlidy aum VAuddrud qebrad)t baben.

Gegen diefes Urteil bat die Stldgerin frift- und
formgevedyt Berufung eingelegt.

Die Berufung wurbe mit Urpeil bom 22, Sep-
tember 1913 (YUftengeidhen 4 S 439/13) ausd folgenden
Entideidungdgriinden abgewicjen:

Ginn bed § 12 AL}, 2 G.U.B.G. ift, bap filr folde
von einem linfall betroffenen Perfonen, fitr die nidht durehy
das Srantenverfiherungségefes wibrend der Jeit bid jum
Eintritt der Unfallfiirjorge P'f'”ﬂi ift, filv die erften bdrei-
jebn Wodpen ihrer Srantheit und Grverbsunfibigleit der
Arbeitgeber eine Unfall.{ilriurgc ju gewdbren bat, wie fie
burd) bas Strantenverfiherungdgefes bden verfiherungs-
pilidtigen Perfonen filr ben %nll ibrer Griverbsunfabig-
teit gewabrieiftet ift.

3u ben Perfonen, fiir die nidht durd) bad Kranfen-
verfierungdgefes fiiv die erften 13 MWocben geforgt ijt,
ehdren aber niht nur Ddiejenigen, auf welde die Bor-
ﬂﬁtimn bes Rranfenverfiherungsgefepes iiberhaupt teine
Antwendbung finben, fondern audh bdiejenigen, filc welde
an fi der gefeglihe Berfiderungssiwang befteht, jeboch
emifg § 3a augn fraft gefett ift. Weide Arten von
Werfonen fteben fidh pleich: BVeide unterliegen nidt —
obder waé basfelbe ift, nift mehr — bder Sranfenverjiche-
rungapflidt, beibe baben feinen VAnfprud) auj Leiftungen
aug ber ftaffe fiix den Fall ibrer Grifcantung, bei beiden
ift bie gleide Unterfiigungsbediirftigteit filr die erjten
13 Woden nady bem Unfalle gegeben. Filr bdiefe in
leidher Weife nidt gegen Krantheit verfidherten und bdie
Rorteile Dbed Stranfenverfiherungégefepes entbehrenden
Perfonen foll im Falle eined linfjalles der Arbeitgeber
eintreten,

Die (zc en  biefe Anfiht von ber Sldgerin vorges
bradyten Griinbe find nidt ftidbaltig. Das geltend ge-
madyte Pedenten, die bt des § 3a N.V.G., gebredh-
liden Qeuten eine Befddftigung gegen Gnigelt ju ermig-
lidgen, tverdbe illuforifdy gemad;t, ba fein Arbeitgeber mebr
gebredliche Reute befdaftigen Iwilrde, tann nidgt mag-
gtlmtb fein, weil die Gefahr, bafs einem gebrechlichen Ar-
eiter ein Unfall juftdht, nict ?rob ju fein pflegt und
bie Uebernabme eined foldhen MRifitos Cteine grofe Be-
laftung fiir ben Arbeitgeber bebeutet.

Der Eimwand, dag eé bei biefer Auffaffung bder Ar-
beiter in ber Handb babe, burd) ecinen Antrag auf Ve-
freiung gemip § 3a R.8.6. die Verfiherungsdlafi, dle im
njage jum RKranlenverfiderungsgefepe gemip § 19a
G.U.8.6. aus cigenen Mitteln des Unternebmers ju ge-
wibren fei, ganj auf den Unternehmer abjurvilzen, it
unbegriindet. Denn ber Arbeiter Hat nur dag W n -
tra&huﬁt ouf Befreiung; auf bdie @kncbuiﬂm fels
neé Antrages bat ¢ feinen éinﬂuj. Auch der mgmtb,
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fellen (Gebilien) und Lehrlinge gu trefien, i n8be-
fondere Sdhuden gu unterijtiipen, gu er
ridhten und au leiten fowie iiber die BVenupung und
den Bejud) der von ihnen erriditeten Sdjulen Bor-
fdriften au erlafien. Daraus geht ungweifelbajt
hervor, baf die Stojten fiir derartige Bildungsdmittcl
nidt auf die Lehrlinge oder deren Vater iiberwdlat
werden follen.  Die Gewerbeordnung begeidnet die
Fiirjorge fiir die tednijde und gewerblide Ausbil-
dung ber Lehrlinge und die Erridtung von Veran-
jtaltungen gur Forderung bie&es Bieled ald eine der
bornehmiten Aujgaben der Innungen, aljo der
in diefen JInnungen organifierten
Unternefhmer.

£8 ijt nad) alledbem gar nidt dbaran gu gweifeln,
bafp der Qefrherr und nidt der Lebrling die Vei-
trige gu entriditen Hat, twenn die eingelnen Gemein-
Den bon der ibhr durdy Gejepedbejtimmung puijtehen-
den Befugnis Gebraudy madien.

Selbit wenn der Lebrherr im Lehmerivag fidh
augbedungen Hat, dafy dieje Beitrage vom Lebhrling
oder defien Gemwalfhaber gang ober teilweije getragen
werden, ijt dicjed nidtig und dag miifgte eventuell
im Wege der Klage fejtgejtelt werden.

B, Kod.

Der Lohunadyfdhuf in der Landwirtidaft.

Jn mandien Teilen Teutidlands ift es im lanbd-
wirtjdaftliden Arbeitdverhilinis iblid), neben dem
Wodyen- oder Wonatdlohn cine bejtimmte Summe
alé Ertrabegafhlung am Shluffe desd Arbeits-
jabred gu begablen. Meben bdiefem fogemanmten
Nadjduf gibt es vielfady nody Grntegeld und
Rartoffelgeld Witd dad Arbeitdverhiltnis
bor Der Jeit geldjt, dann bejtreiten bie landwvirt-
jhaftliden Unternehmer meijt den Anfprud) bes Ar-
beiter8 auf bdicje bereinbartem Rofnteile mit bder

“Weqriindbung, ed bandle fidy Bierbei nidht um
einen bereditigten Lohnaniprud, fon-
perm um eine freiwillige Gratififation.

Ter verbheivatete Pierdetnedt . in Quedlinburg
war wegen Krantheit einige Tage dber Arbeit fern-
aeblicben, wurde entlafijen und berlangte dag ihm
neben dem Wodpenlohn jugefiderbe Erntegeld bon
60 Mf,, WMartinigeld im Vet bon 52 ML und
Nartoffelgeld in Hohe von 45 IRE,

Das Ymtsgeridht in Quedlinburg vernalhin einen
l[andwirtidaitlidhen lUnternehmer ald Sadwerjtandi-
gen, dber befunbete, ¢ fei in ber Gegend dber Braud),
Martinigeld, Erntegeld oder Kartoffelgeld nur bann
eimem Arbeiter auszuzablen, wenn -er im Dienijt
aushalte.  Diefe Betrdge feien gewiffermagen
Bramien fiir treue Dienfte. Das Geridht
wicd Dben VAnfprudy ded Kldgers ab mit biefen
Griindben:

Die vom Bellagten am 13. Auguft unter Einbaltung
einer Riindigungsfrift von 14 Tagen erflirte Rilndigung
ift juldffig (8 262 B.G.9.). Denn ein mehr ald eine
BWodye bdauerndes Fernbleiben vom Dienft, felbft wenn
ed burd) eine Rrantheit entfdhuldigt wird, gibt dbem Ve
tagten mit RNildfidgt auf dbie Dienfileiftuigen, 3u beren
Berridytung der nidt in die hiuslide Gemeinfdaft auf-
genommene Ridger in bem Lanbiv bettieb bed Be-
Hagten verpflidtet war, cinen widtigen Grund
jur Rikndbigung, und ar um fo mehr, ald bad
- fernbleiben gerabe in bdie tegeit in eine Jei
Wwo e¢8 auf bie Arbeitélraft jebed ein

tann bie Tatfade, dap der Vell
Rrantpeit Riagerd nidté getou
bale nﬂ&i’:t bat, weil ex am ‘lg

und
Auguft
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Dienft erjdyienen ift, nidht insg Gewidt fallen. Demn iie
bas Reidsgeridyt mebhriad) ausgefprodhen bat, ténnen als
®riinde fiit bdie fofortige Dienftentlaffung aud) die u-
nachft nicht geltend gemadyten, ja felbft exrfi fpater in Gr-
fabrung gebradyten vermwendet werben (3u vergl. ;. B,
Bo. 56 S. 372 §f).

Ctebt fomit fejt, baf das Dienjtverhilinis {pitejtens
am 31. Augujt unb damit, was unftreitiq ift, vor dem
Jeitpuntte reditsgiltig aufgeldft worben ift, ju bem Dbie
als Crnte-, Startofjel- und Viartinigeld ju entrichienden
Betrdge iibliderweife qejablt werden, fo ift aud bder
Sftlageanfprud) unbegritnbet. Denn auj Grund dee durd-
aug glaubmiirdbigen Gutadyteng ded Sadyverftandigen bat
baé (eridht bie Ueberjeugung gewonnen, baf bieje Teile
bed Dienftlobnes nur den Dienftpjlichtigen jufteben, bdie
bis jur Beendbigung der CGrnte bejw. bis
ju Martiniim Dienfteausgebalien baben.
Sie ftellen eine Belohnung des Dienfipjlichtigen bar,
bie ibnen einem Anteil bieten foll, im Dbeiberfeitigen
Jntereffe daé Dienftverbiltnis nidt vorjeitig u [dfen
ober ber vorjeitigen Aujldjung des Dienftverhaltniffes
burd) den Dienftherrn vorjubeugen.

Ter Klager berubigte fid) dbabei nidt, leqbe gegerr
bad lrteil Werufung ein und wied durd) cime Gr-
flarung des Stranfenfafienvoritandes nady, dbafy er in
der Jeit bom 15. bid 31. Auquit in dratlider Behand-
lung al8 erwerbsuniabiger Siranfer gejtanden batte.
UAm 12, Auguit, dbem Tage feiner Erfranfung, habe
er bermr Argt nody mid)t aufgejudit, weil er geglaubt
babe, bie Crfranfung werde jidy wicder beheben,

Das Lanbdgeridt Quedlinburg wies
die Berufungstlage gleidhwohl ab, wobei es begriin-
dend ausfithrte:

~Die Natur ber ftreitigen Ausgedbinge als N u s -
bauervergiinjtigungen it nidt 3u be-
jweifeln. Jmmerhin mup aber auf feiten Ddes
Dienjtnehbmers ein gewiffes Verfdulben vor-
liegen, fei ed, dap er felber grundlos Hindigt oder aus-
tritt ober bag er geredyten Grund jur Gntlafjung feitens
bes Dienftgebers bietet; unverfduldete Hrant-
beit wiirde 3. B. nur einen verbhaltnis-
mapigen Abjug redhtfertigen. Nun bat aber
ber WBellagte durdy fein ibm als Verjhulden anjured-
nendes Werbalten ecinen gewidtigen Grund jur vorjeiti-
g;n Gntlajfung gegeben und Ddamit feine YAusbauer-

elobnung verjder;t.”

Dies follte gefdehen fein, weil der Mdger am
am 13. Auguijt weggeblicben war, den Nadpveisd fiir
eine Criranfung von bdicjem Tage ab aber nidi
fithren fonnte. Augerdem Dbabe ¢r im Marz, Mai
und Juli je einen Tag gefehit.

«Damit erfddpite er endlidh bie Geduld und Nadkh-
fidht feines Dienftherrn; Dbiefem fonnte nidyt jugemutet
werben, fidh mweiter in feinem grofen Betriebe Stodun-
Feu und Storungen, je nad) ber Arbeitdluft oder Uniujt
eines Arbeitnehmers ausjufegen. Damit bat aber Dber
Rliger gugleih fich felbft feiner Aushaltsbelobnung ver
lujtig gemadht.* (Attenzeidhen 2. 1. S. 137/13)

22,

Cinen {divaden Trojt gibt dag Urteil dem unter
dbhnliden Lobnvereinbarungen ftehenden Nrbeitern
nmur in dem Pafjus, der bei ,unverjduldbcter Krant-
Beit” oder Dei grunbdlofer CEntlafjung durd) den
Urbeitgeber nur einen verhaltnisdmdafigen
Abgug an den jogemannten Ausdaucrvergiinjtigun:
gen auldfst. Jm iibrigen ift das lUrteil falid), Iwie
audy %aﬁ Gutadytenr, auf dad es fidh ftiibt. Der Nady-
jhug ober dad Martinigeld find, wie audy ausd deven
echeblidier DHobe bervorgeht, fein Auddauergedinge,
fonbern jtetd ein teilweijesd Gnigelt fiir die
geleifteten Dienfte. =,
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Die frither, nady Beutigen Regriiien, au hod), mit | Darf der Lehrmeifter dem Lehrling bejiw. deffen
33's Proa. entidyadigt wurden, im Genupy  ihrer BVater die WBeitrdge filr die getverblidie obder

Rente belafjen, weil diefe Stategorie Fald von jelbjt ] i bildbun ule auferlegen ?
augitivbt. Man wiirde dann nicht mehr ndtig haben, aufminn fbe ortbild a8fdy f 4

die Frage der Grwdhnung iberhaupt aufzuwerfen
und manw wiirde damit einen ljus Ocjeitigen, der
auf die Tauer dem Mnjehen der MNedptepilege nidyt
forderlidy jein fann.”

WMan darf fidy wobl leider faum der Hofinung
Dingeben, dag die Ausfiihrungen des  Profefjor
Beters bei den WYeruisgenoffenjdyaiten in dem wvon
Peters gewiinjdten Sinne Wirfung Habenw werden,
Und diejenigen jeiner Berufstollegen, welde glauben,
Dem eindugigen Arbeiter auf Grund von Hantierun.
gen  mit  Wepapparaten beaiiglid) bed  Tiefen-
ibabungabermogens die denjur gut” erteilen u
fonnen, werden von diefer Uebung faum ablaffen.
39t Berfahren rentiert fid); benn die Berufsgenofien:
idaften jdeuen grofe Reifetojten nidht, um jenen
Uergten  ibre eindugigen Nentenempidnger gur
Pritfung des TiefenjdydBungavermogens augujdyiden,
Smmerdhin ijt es angebradt, bei pafjjender Gelegens
beit den Berjiderungstragern und reditipredhenden
Jnitangen die vorjtehenden Auslafjungen dratlidher
Saderjtandiger borzubalten, ck.

Arbeits- und Dienfvertrag.

Jit eine Vilany, die aunf Sdhdasung berubt, giltig?

~ Bor dem Staufmannsgeridht in B. flagte eine
Ailialleiterin gegen eine Cngrodfirma bder SRonfis
titrenbrandye auf Zahlung des feBten Monatsgehalts,
Die Firma erhob Wibertlage auf Bablung von
240 ¢, wegen einesd beim Ubgange der Filialleiterin
angeblid) borhandenen Manfos, jowie auf Riidzah-
lung der bon der Firma wibrend per achnmonatigen
Bejddftigungszeit fiir die Angejtellte begahlten
Berfiderungsbeitragdanteile im Betrage von 58 MY,
Dicje leptere Forderung mufite die Firma ofne
weitered fallen lafien, da dies ja nady §§ 395, 1433
NB.O. und §§ 179, 345 B.GLE.A Har geregelt, das
beift ungulaffig ift. Wegen des Mantos urde geltend
gemacht, bafy die beim Ubgange der Kldgerin aufge-
nommere Bilang zum Teib nur auf Sddbung be-
rubte. Gin Teil der borhandenen Warenbejtinde
ar bei Aufnabhme per Ubgangsbilang nidyt gemogen,
jondern nad) Sdyiung in die Bilang eingejtellt. Die
Bilang felbjt war durdy Unter{drift anerfannt wor-
den. Der Anjdauung des Bertreters ber
Filiallciterin, daf e8 webder faufman-
niider Vertehrafitte nod dben allge-
meinen Grundidaben bon Treu und
Glauben entifpredye, auf Grund einer,
wenn aud) nur um Teil, auf Gddapung
aufgefjtellten Bilang eine Sdaben-
erfagforderung zu exheben, fdlog fid
aud) das Gerid)t an. Betreffs der geleijteten Unter-
fdrift wurde der Slagerin der Sdu des § 139
8.6.98. gugebilligt. Stlagerin babe durdy ihre Unter-
jbrift nur fundgeben wollen, bafy eine Pritfung oder
Sdyagung der vorhandenen Warenbeftinbde ftattye-
funben bhabe, nidyt aber bdie Ridtigteit der aufgenom.
menen Bilang beftdtigen wollen. Da pas Geridyt
wibrend der Verbandlung feinen Boeifel dariiber
auffommen lick, twie der Sprudy ausdfallen tiirde,
fo gog ber Vertreter der Firma nod) wdhrend der
Berhandlung die Widertlage uriid, K. Z.

Durd) das preuijde Gejep betr. die Erbebung
vor Beitrdgen fiir die gererblide oder faufmannijde
Fortbilbungsdidule vom 1, Auguft 1909 ift den Ge-
meinden die Vefugnid augejprodien, von Den Ax-
beitgebern der Fortbildungsidiilen Beitrdge au
erheben. Hiergu ijt unterm 21. Wpril 1910 ein Cr-
lag ded preugijden Minijlers fiir Sandel und Ge-
werbe ergangen  (Dandeldminiiterialblatt 1910,
€. 142), der in lle!bon:einiti;rmrrtun‘g.B mit dem Gejep
jagt, bah -e8 nidt uldifig jei, im ege Der Abeits-
ordbnung dew Fortbildungsidiilern eine Verpilidtung
gur Critattung der vom Vrbeitgeber au aablenden
Jortbilbungsjdulbeitrage aufzuerlegen. .

ZTrop diefer Gejepesbejtimmung und ded WMini-
fterialerlaffes, gibt e3 eine Meibe Urbeitgeber, die ihre
Berpflidhtung auf die Lehrlinge oder deren Biter ab-
walgen. Da bad cingangs erwahnte Gefes und der
Crlaf des preufyijdhen Dandeldminiiters mni%__bes
tannt find, laffen {ich die Lebrlinge refp. deren dter
oder die Rerfonen, die die viterlidye Fiirjorge iiber
ben Lebrling haben, eine Derartige Auferlegung von
Berpilidtungen gefallen.

Das Gefep fiir Preufen vom 1. Auguit 1909
[autet:

~Eingiger Paragraph. Die Gemeinden und weiteren
Sommunalverbinde find befugt, jur Unterhaltung ber
gemdp § 120 ber Gewerbeorbnung erridyteten etwerbliden
und taufminnifden Fortbilbungsfhulen von den Arbeits
ebern ber Fortbilbungs{diiler eifrdge u erbeben. Die
%eitﬁi e find dburdy ftatutarifde Beftimmung  feftzufeten
unb biirfen, foleit die Sdyiller jum Sdulbefude ver-
bilidtet find, bei gewerblidhen Fortbildungsfchulen nidyt
mebr ald 10 ML und bei taufmannifden Fmbﬂbungé'
fhulen nidht mehr ald 30 Me. jabrlid fiir jeden Sdyiiler
betragen,

?illt Riidforderung der auf Grund ftatutarijder BVor-
fdriften bisher erhobenen Betrige finbet nidht ftatt,

Die Ginlegung von Redytémitteln gegen bie DHeran-
giebung 3u ben gqnbilhunFé dulbeitragen ridtet fih nady
ben entfpredienden’ Vorjdriften fiir bie Abgaben ber Ges
meinden und eiteren Sommunalverbinbe

Der emvibhnte Erlaf ded breuBijden Pandels-
minijters Hat folgenden Wortlaut:

«Durd) bai Gefey vom 1. Augujt 1909 (6.2, 733) ift
bie Grhebung von WBeitrdgen fitr bie rmnblidnn unbd
Taufménnifden Fortbildungsidulen dahin geregelt tvor-
ibre 3ablung ben Arbeitgebern ber Fortbil-
et bon ben Glemeinden und weiteren RKommu-
nalverbinben im MWege ftatutarijder Beftimmung  auf-
erlegt werden tann. Gine, fei es aud) nur mittelbare Ver-
pilidgtung ber 3ortbilbunlgéi¢bﬂln jur Gntridtung von
Beitragen fiir die Fortbi bungsfdulen fennt baé Gefep
nidt.  Jn Uebereinftimmung mit thnen balte id) ed baber
nidt fiir juldffig, im Wege der Arbeitéordbnung den Fort.
bi(hunﬂl&dﬂlm oine Verpflidhtung ur Gritattung ber
bom UArbeitgeber ju jablenben Fortbilbungsfdyulbeitrige

aufjuerlegen.
Der Minifter fiir Hanbel und Gewerbe.*
Das Gejep legt den Arbeitgebern und nidt den
Lebrlingen oder deren Bitern bie Berpflidtung, die
Veitrdage gu entriditen, um bdedwillen auf, tweil die
Fortbildbungsidulen amgl den Jntereflen der Nrbeit-
geber dienen und den Nadywudd fiir dad Gemwerbe
mit audbilden follen. Diefe Ausbildung ijt aber auf
Grund der Vorjdyriften '?qug:be Der Arbeitgeber.
Rad)y § 81a Biffer 3 G.0. it die nibere Rege-
lung ded Lehrlingdwefens und die Fiirjorge fiir bie
tedmijde, gewerblidhe und fittlidee Aus ilbung Auj-
gabe der Jnmung. RNady § 81b Jiffer 1 Hat fie aud
Beranjtaltung gur Fovberung der pewerbliden, ted.
wijden und fittliden Mudbildung der Meifter, Gex

ben, ba
bungsf
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jugrunbe.  An bdiejen Tarifvertrag waren bdie Parieien
burd) ihre Organifationen beim NAbfdhlug von Nrbeits:
ertrigen big jum 28, Februar gebunden, d. h. fie durfien
im allgemeinen nicyt Wertrdge unter anderen Yedingun-
aen abjdliehen, Nirgends aber it beftimmt, bafy Ddie
Parteien nad) bem 28 Feoruar nicht mebr Lertrige
unter denfelben Vedingungen abjdyliefen biirjten, ober
daf fie am 28, Februar alle Yertrdge, die unter ven Ye-
jtimmungen bes Zarijvertrages gefdloffen Iwaren, (dfen
wiifiten, ober gar, daf jeber am 1. Wlirj einen neuen
Yertrag und jwar nur ju den Beftimmungen der ¢.O.
abjchliegen miifite.

Der Stlager aljo hatte mit bem Bellagten ju ben Ye-
ftimmungen Dbeg Zarifvertrages einen” Dienjtvertrag von
unbeftimmter Dauer abgejdhloffen.  Da er diefen iveder
am 28, Februar abends nod) {pater gelilnbigt Hat, aud)
mit bem Bellagien feinen neuen Jubalt ves Dienftvers
frages vercinbart hat, bleibt ber JInbalt ihres Vertrages
derjelbe. Db bder Tarifvertrag unterdeffen ablaujt
ober midyt, bat auf einen vorber abgefdioffencn nidt ge-
titndigten und nidht aulgcbobemn Dienjtvertrag ber Par-
teien feinen Ginflup. ag Ablaufen des Tarifvertrages
aab lediglih Freibeit, anbere Hrbeitdbebingungen ju fjor-
mulieten, je nadypem jede ‘Partei tollte. Dies ift aber
nidt gefheben. Atfo Hat der Vetlagte das Necht ber Gnt-
(affung obune Sindigung gehabt,

Aber felbft wenn man — entgegen der dargelegten
Anfiht — auf dem Standpuntt fteben wollte, daf am
28. Februar der Dienftvertrag jwifhen bem stliger und
pem WVeflagten ju Gnde gewefen Iwdre (wes im allge-
meinen nur der Fal ift, wenn der Dienfivertrag ausdriid-
lidh nur bis jum 28, Februar abgefdhloffen worden wire),
fo biitte desbalb der am 1. Mary neu gejdiofiene Wer-
trag dodh nod) nicht die Veftimmungen der &.O. ale
Jnbalt gebabt. Da vielmehr gar feine newen Abmadun-
gen getroffen worden find, aud) nidt die alten betreffe
der Siindigung bemingelt worden find, audy fonjt feine
biesbesliglidhen Bemertungen gefallen find, fo ift nur an-
junehmen, daf der am 1. Miry ftillfdweigend neu ae:
fdloffene WVertrag die Veftimmungen des alten, die den
Parteien ja betannt und geliufig waren, aehabt bat.
Dinju tommt nod, daf der Wegfall ber Stiindbigungs-
frift ein after Braudy im Dialergewerbe und ecine alte
Korderung gerabe der Giebilfen ift.

G& beredtigt alfo aud) von biefem Gefidhispuntte
ans nidid ju der Annabme,- daf, wenn am 1. Diry
ein newer Dienjtverirag jwifdhen den Parteien juftande
gefommen wire, Dbiefem andere Bedingungen als bie
alten jugrunde qelegt” worden feien. (2o abnlid) aud
Urteil des .. Chemnip vom 30. November 1901.) Auf
jeden Fall alfo hat der Vetlagte bas Redit ur Gntlaffung
obne Stiindigungsfrift gebabt,

Der Stogeanfpruch war abjutveifen,

Roalitionsvedt,

Jur Redytipredhung ded § 153 der 6.0.

Burgeit, wo Werujene und Unberuiene, Hehord-
lidge wnd private Jnftitutionen emfig bejddjtigt find,
Material fiiv eine Judithausvorlage, oder, wic mansd
verjdidmt nennt, cined Gejepentwuris gum Schupe
der Yrbeitdwilligen gujammen zu tragen, jdeint c@
angebradit, jede inbividuclle Wertung des viel.
betlagten § 1568 ¢.0. an diejer Stelle gu regijtrieren.

Bor bdem COddffengeridht in Miijtringen
(Olbenburg) Hatte fich der Redatteur KL, al8 Verant-
wortlidier des dortjelbjt erjdeinenden ,Norddeut-
ihen  Bolfsblattes” au verantworten. Und awar
jollte” cr jidy gegen den vorgenannten Parvagraphen
durd) nadyfolgende, bereitd int Juni v, J. im N, V.“
eridienciie Motia vetgangen Haben:

~Sum Bicprgenr Klempnerijireif. Und wird mits
geteilt: Die Stlempner und Inftallatenrgedilfen

fteben nodh immer im Sampfe mit den Diefigen
unierneimcrn um nerfennung ciner Qohnverbeffes
ung.

Der Werftilompner Peter Oener indes

balt ¢s mif jeiner Arbeiterchre veveinbar, am Sonn-
tag und nady Feierabend bei dem Klempnermeijicr
Wiiller in der Wilhelmsbavener Strafge Arbeits-
willigendienjte au verrichten. Hoffentlid) veranlafien
ibn dicje  Jeilemw, von feinem verweriliden Tun
fernevhin Abjtand A wehmen.”

Wie gejagt, jtipte fid) die am . Degember ver
verbandelte Antlage aui den § 153, und in der Ver.
bandlung forderte der Amtéammalt Bejirajung des
Unactaqtem, da cr in der MNotiy Ehrverlepung und
Berrufsertldarung erblidte. Wady mebritimdiger Ver
bandlung, in dev der VAngetlagte und jein Werteidi-
ger geltend madyten, dafy & fid) Hier einmal um
einen auf dev Werft Dejdhaitiaten, aljo nidt arbeits-
lojen Nrbeitdmilligen Dhandele, der nur in den Ueber-
jftunden feinen im Streit jichenden Solleaen in den
Riiden falle und alfo 3u teincr Verabredung a
gioungen aerden folle und fomne, und um anderen
dic angetvandten Ausbdriide durdjaus nidt iiber
mafiq jdarf jeien, erjolpte nad) lingerer Veratung
Res Gevidhts die Freijprediung des Yngetlagten nund
Ucbernabme der Sojten des Verfabrens auf  dic
Staatstajje.

Jioder Wegriindbung des Urteils betonte  dex
bodjigende Vmisridter, dbafy in Degug der in dem
Dejtreiften  Privatbetricbe  gqemaditen  Ueoeravbeit
nach Feicrabend ded aui der Werit in Wilbelms
baven tagsitber Defcdhaftigten Vrbeitewilligen nian ¢
bicr allerdings mit cinem jeltenen Yall 3u tun babe,
Ferner aber habe fid) dag Osericdht aui den Stand
puntt qejtellt, dajy eine joldie Handlungéweije, wie
fie in der WMotiz gejdilbert jer, Heute audy b e-
reité jnuderMrbeiteridait fernitebhen:
PenMreifenalémweniganijtandiq ange-
feben werde und aué dicjem Girunde die Ve
geidhnung wervwerilides Tun” durdaud
nidit gu jtactjei. Jngwijden ijt, da der Mmis-
anwalt auf Cinlequng der BVerufung vergiditete, das
Urteil vechtd8traftiqg aeworden,

0 dicied freifprediende Grfenntnisd von allen
deutiden Sdidfienperiditen 3u crlangen  gewejen
wave, iit bei der herridhenden NReditfpredyung jehr zu
begweifeln. 1Und ¢8 will audy etwas bejagen, daf
bie Mikftringer (oldenburgijdien) Behdrden die Notiz
crit unangefodyten pajficren liefen, wabrend dann,
nad)y dem Jeugnid ded vorfigenden Amisriditers, dic
benadybarte  Wilhelmshavener (preufijde) Rolizei
die in Oldenburg domizilicrende CStaatdanwaltidait
auj dic Motiz aufmerbjam madite und aud biejer
Tenungiation herausd die Yntlageerhebung folgte.

J. KL

Diirfen Jwangsinmungen durd) Orduungsfivaien
bie Audfperrung der bei Junungdmitgliedern
befddftigten Gefellen erzwingen?*)

(Cin widtiger Entjdeid ded Breslauer Oberlanbdes.

. geridyts. Afteng. 7 W, 778/183.)

Jriv Friibjahr 1013 verfudie bdie Breslauer
Tapegierer-Jroangsinnung  auj
der (0., Dder bon Dden mnotwendigen Jnnungdauis
gaben handelt, die Jnnungémitglieder aur Musiper-
rung ber bei ibnen bejdhaftigten Gejellen gu gwingen,

Damals Hatten fidp im Bredlauer Tapegierer-
agewerbe Die Werhandlungen {iber den Newabidyluf
bes Tarijvertrages geridylagen, weil die Mrbeiter die
gugemutcien Berjdledpterungen der bisberigen Mire
beitdbedingungen ablehnten.  Gine  Innunpdvers

*) Eiehe aundd Avbeiterredis-Beilage 1013, Seite 173,
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@elten nady Ablanf eined Yarifs die gefenlidhen | , Das Geridt fah mithin als erwiefen an, bah bder
Kiindigungdvoridriften ? Standpuntt deé Betlagten aerechtfertigt war, namlid, vafk

es im Caarbriider Dadydedergetverbe flillfd;wei?eub ortes
(A dlrdeil des (.65 Saarbriiden vom 25. Auguit | iblide Sitte ift, bis jur Geltung newer Tar flagungen
1913, — Vftengeidhen K. 11 Nr. 339/1913,) fg'ge?:uﬂifefﬁ{;‘fﬁ?“’;ﬁﬁ"'f“"‘ﬂ;‘"“ besb alltﬂ 1. Aprit 1912
, il Ned (5 (8§ = = ra ermerhin ju Dalten.
e “IEH.'.I me\,:;;'(“_' .'i]gm",lhélir[“ 8 :_ﬁ bg.’,‘h}]h \iﬂmra Danad) findet aber feine filndigung ftatt, b. h. bdie
219, = slttengciden: Lt C. K. 6271013, 14tégige ﬁciwlidu ftiindigungsfrift ift durcy Ablommen
A. Stlager begebrt Criap des ibm durd Hindi- aucgerd;{o_ en worden. Dem RKidger mupte dbas betannt
munadloic Entlaffung entjtandenen Sdyabens. fein. Ceine evtl. lnfennmiad beruht auf Fabrlaffigteit,
‘ Dirr Ryl } 5. Ay @ beren Folgen ibn treffen. Dap aber bie YAnwendung bdiefer
our Yegrimdung fiibrte cr aus: Ter alte Lobhn. ortéiibliden Citte mahgebend ift vor allgemeinen gefes:
tavif fiir das Tadpedergewerbe in Saarbriiden ent: | ficgen Beftimmungen, weldyen diefesfalla ein nur fubfiviarer
balte groar unter Wr. 111 3. 3 die Beftimmung, dak Gharatter jufommt, ftebt rechilidy aufer Jeifel, Der
stitndiqung nidyt jtattfinde. Dicfer Tarif habe aber Rdger tonnte fomit feine Anfpriihe nur bis sum Gni-
it pem 1. Ypril 1912 fein Ende erveidt.  Gin ncuer | loflungétage geftend macgen und infoweit find diefe audh
Tarif jei nod) nidht in Geltung, & mitjsten aljo fiie | befriedigt worden,  Weitergehende Redyte ftanden ihm
dicje Jmwijdengeit die gejesliden Megeln cingreifen, nidt u, fo dap fein dabingehender Slageantrag bie Ab-
wonady u. a. dic normale 14tdgige Stiindiqungsfriit
cingubalten jei. Da cr 8 Tage nad) Kiintigung trop
aller Miibe feine Arbeit finden fonnte, miikte der

weifung ju erfahren batie.*
B. Der Malergehilfe S. Hagte gegen den WMaler-
Betlagte ihm pemgemaf; infolange den vereinbarten
Mobn weiterzablen,

meijter M., beide in Naumbucg, auf 46,92 W, wegen
h'inblgunaéloffg Entlafjung. Ter Nldger arboitete
}gff gum 8, &Rag b.q;& bei bem Beblagten nady den
P : I timmungen des | cididtarifvertrages im Maler-
Ter Bellagte  Leantragte  Tfojtenpfliditige b= : . t-
weijung der Stlage und trat der Redtdauifaffung des gen:cr?c. ;&‘w_f{;r tmf nady den ‘.’égmg‘d;g:mcn der
Sagers betr. dic Stiindigung entgegen. lerdings | SEntralen Tariffontrabenten am 28, Februar ab.
jci ber alte Tarifertrag am 1. April 1912 abges ©Sowobhl nady dem Reiddtarifoertrag alé aud) nad
faufen umd cin newcr nod nidt in Straft getreten.
o jei jebody feititehende und allgemein bicr ortsiib-
lidie Sitte, dafy aud) nody fernerhin die Stiinbiqungs-

dem por bdicjem bejtandenen Tarifvertrag gwijdyen
beitimmung deé alten Bertraged eingehalten werde.

ben orilidhen Organifationen war ftiindiquirg aués
acidloffen. Der Stldger febte nad) Avlaui des Neidhs-

Jum Yeweije, daf died durdpveg fo  gehandhabt

werde, legte etlagter eine Angahl vbon Aeugerungen

tarifpertrages feine Arbeit jtillichioeigend apeiter
Zaarbriider Dadpedermeijter bor. Cr frat jerner

fort. — 9m 8, Mdarz fepte bdie Yusdfperrung im
Ralergewerbe cin.  Der BVetlagte wurde ofne Niin-
fiiv  jeine  Bebauptung  aud)  Sadwerjtdndigens
bemweis an.

digung entlaffen.
Bom .ﬁlii[(ccr wurde geltend gemadyt, daf, da nads
Der Sldger beantrapte cbenfalls ;'{cuaen_b_nmiﬁ.
fowic ©Oerbeigichung von Aften zum Veweije des

Ablauf dbes Meidydtarifocrivages fein ncuer Lertrag
jritheren Reditdjtandpunttesd ded Glewerbegeridits.

awifcgen ben Barteien ujtande gefommen jei, am
1. Mdry die gefeplidhen Bejtimmungen an Stelle der
_Die Stlage wurde aus folgenden Griinden abges
wiejen:

Tarifoertragsbejtimmungen getreten wdaren. Indbejon-
»Die vom Ridger angejogenen Beweidmittel fiir bdie

beve jei § 122 @.O., der 14 Tage ftiinbigung vor-
febe, wirtjam geworden. Danad) forderte or fitr
12 Tage tdglidh 3,91 Mt
Beredtigung feiner BVebauptungen fonnten Tteinen Grfolg Dag Geridit wies die Stlage ab mit jolaender
hfbbm'l 1:[-" Smrc Sdy. iut«:fc ﬂldl ﬂbtzbmﬂitimﬂ:dr Begriindung:

lidgen Umitinde, fondern im wefentlidhen fiber feine pers .

idnliche Rechtdauffaffung, die fiir die geridtlihe Entjdei- @3 Dbanbelt fid tml ber Cfntiduibuinq um bdie Frage,
dung belanglos war. Das Urtell Orth fontra Miingy | elden Jnbalt der Dienftvertrag jwijden dem Slager
vom 19. Dejember 1912 {yridt, falls eine Berwertung |UN® dem Vetlagten am 8. Miiry 1913 gebabt bat. Davei
vesfelben fiberbaupt in Frage fommen ténne, benn ber|ift €5 nidyt ftrittig, dag der Dienftvertrag jwifden pen
Tatbeftand ift bier ein gan; anders gelagerter, in feinem | Barteien am 1. Mar; bis 8. Miirs denfelben JInbalt ge
vie Stlage abweifenden Grgebnié jedenfalls = midt jus babt bat. Cirittig dagegen ift es, ob ber Rertrag vom
gunften_bes Stidgers. Die ferneren lrieife in Saden | - Mir3 ab denjelben obder einen anderen Jnbalt gehabt
gegen Schfigle vom 7. Jumi 1909 fdnnien ebenfalld nidyt | hot als vor dem 1. My, ,

betoeiderbeblid) fein. Cie [egen jeitfid) fo Iveit uriid Am 28, Februar war bder Dienftverivag abgelaujen,
und baben andere Berbaltniffe jur Vorausfepung, info-|der filr die Jeit vom 16. Januar 1910 bis 15. Aebruar
fern damals bas Beftehen einer ortsfiblihen Citte nidt | 1913 jvifden bem Haupiverband Deutjcher Nrbeitgeber-
nadygewiefen worben ift. Jubem twire vas Geridt an

eine Rﬂtl&wﬂﬂung leidger Jnftang, welde von Dder

verbinde im Malergewverbe, Sig Berlin, einerfeits unp
ben verfjdyiedenen Dalerverbinden anbererfeits gefdyloffen
beutigen abm be, M notiwendig gebunbden.
Dagegen mufie bem Beflagien ein volftandiges Durd:

und bid gum 28. Februar verldngert worden war. Gin
neuer Reidydtarifpertrag war bis bahin nidt juftanbe

dringen feiner vorgebradyten Vetveismittel juerfannt iwer-

ben. Die [adyverjtdndigen 3 B. ud G. fagen

unter ibrem Eid in bdurdaus 5nnmltblgn Beife und

gefommen. G3 fragt nun, ob an Stelle der BVeftim-
fibereinftimmend aus, daf feit dem Gnbde ded alten Tarif-

mungen biefes Tarifvertrages gany von felbft bdie Be-
fimmungen bder &.0. iiber ben gubnlt von Dienfiver-
vertrages bdeffen Beftimmung ilber Riindigung aud) nod
mmr% bé im Dadbedergewerbe ge-

trdgen jwifden Arbeitgeber und Gebilfen getreten find.
Diefe Frage ift ju verneinen, — Die fte-
in und bul‘ﬁg:l:n
bandbabt twerbe unbd Arbeitern twie den Nrbeitgebern
in piefer Art belannt fei. Damit deden fi) die vorge

fepliden Beftimmungen find getroffen, um einutreten,

enn in dbem Dienftvertrage 3wifden Arbeitgeber und

Arbeitnehmer fiber einen biesbesitglichen Puntt fiberhaupt
legten  Grifarungen % ciner Anjahl anderer nampaft | teine Wbmadyungen getroffen find,
gemachter Dadydedermeifter in Saarbriiden. Das alr- Der Abmadungen bebiitfen feiner Form, Cie
jogene Urteil in Saden M. fontra , bom 81, T3 | tnnen fdeijtlich), milndlic) oder audh ftilifchmeigend ae:
1913 betrifft jwar dbad Malergetverbe ethin ift aber|troffen werben. Aud) dem WVeriragsinbalt ausgrideube
feine Begriindung audy filr dbas P getverbe tﬁ fibeveinftimmende Handlungen nilgen bagu. JIm vor-
lih von Ginflup, dba aud bier die Frage, ob nad liegenden Falle Datte ber Ridger mit bem Betlagten
endigung von Isrimbi:mm bie allgemeine gefeplidhe | einen Dien| :&hon unbeftimmter Dauer lingere Aeit
Mr:muu ober ortdil @itte vorgeht, in (etterem | vor bdem 98. g uar 1913 abgefdioffen. Die Bejtim-
Zinne entjchieden worden (ijt. _|mungen beé Tarifveriraged [(agen bdem Bertragadinpalt

e, 2
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Widbrigleit nidht jum befonderen Tatbeftande ded § 153

6.0, fo wirdb bodh) nad) bem gangen IJwede der BVor-

fprift redytdroibriges anbeln filr ibre Anwendung vor-
audgefett und beahalb fehlt dber jur Anivendung erforber-
lidge Borfay, wenn das Belwufpifein der Redytamwidrigleit
nidgt vorbanben ijt. Demgemap ift der Antrag unbe-
griinbet.

Dic Begriindung diefer oberlanbdesgeridhtlicdhen
Cntideidung ijt vedht mertwiirdig. Sollten 3. B, die
im gweiten Sape audgejprodyenen Bebenten Geltung
haben, fo twéren fajt alle Antlagen wegenr Drofung
aud § 153 gegen am Streif beteiligte Mrbeiter gegen-
ftandlod, denn aud) unjere Werabredungen fomanen
meijt nidt unter Jujtimmung eined jeden der Teil.
nehmer aujtande. Aber die groge Widtigleit bder
Cntideidbung beruht darin, dah der objettive Ber-
jtol der Jnnung und ded Obermeijtersd gegen §§ 162,
153 ®0. tlar fejtgejtellt wird. Wic find trob der
Crilarung des Handeldminijters vom 16, April 1913
nidyt fider, daf nidt dody wieder Jnnungdvoritinde
den Berjud) madjen, unter Begugnahme aui § Sla
G.0. Ausjperrungen gu ergwingen. €3 ijt im Be.
jblup tlar audgejproden, daf der BVeidluf
ber IJnnung, nidtaudfperrende Mit-
glieber in ©trafe 3gu nefhmen, einen
ungulajjigenCingriffindasdgejeblid
gewdhrleijtete Redt bed Arbeitgebers,
Arbeiter angunehmen (oder, wiec in
diefem Fall,gubefhalten), dbaritellt. Die
Jnnung war aljo nidt bejugt, einen jolden Ausiper-
rungébejdlup au faflen. Dad Oberlandedgeridyt cr-
fennt fermer anm, dDaf die Androhung einer
Ordnungditrafe ecine Drobung im
Sinne dbesd § 163 GO, und dedhald ftraf-
bar ijt.

Nady diejer Cntjdeidung miiffen wir Sorge
tragen, daf den JInnungsleitern der Einwand ge-
nommen wird, {ie jeien bed ®laubensd, aus § 81a
G0, bereditigt au jein, Audfperrungem au be-
{dhlicgen und jolde durd Dt*bnung&itta?cn% alé ers

gwingen. P

Jivilprosefredt.

Cofortiged Anerfenninid im Sinne ded
§ 93 3.8.0.

(Urteil bes Qinigl. Qanbgeridts IT 9. Jivilfammer
au Berlin vom 20, September 1913 Sadgen H. c/a M.
— 9. ©. 334, 13, — Nad) den Blattern fiir Redhts-
pilege im Vegirt ded ganltglse)rgcridns Nr. 12. 1913,

»Uber aud) bie jweite Voraudfepung des § 93 3.P.0.
ift gegeben. Der Bellagte hat fofort anerlannt, linter
einem fofortigen UAnerlenntnid ift ein folded anjufeben,
Welded erfolgt fofort, nadybem ber Rlage-
anfprud glaubbaft gemadt ift. ﬁnn borber
ift ein YAnerfenninid bem Glaubiger nidi w& uten. GErft
wenn ber bidherige Grund jum eiten filr ben Gldu-
biger fortgefallen ift, braudit er anjuerfennen; big bahin
braudit er eé nicht. Dad ift ber Sinn bed § 93 3.9.0.
Aud) ein erft nad) einer Veweidaufnahme erllirtes An-
erfenntnid fann ald ein fofortiged in Betradt fommen,
tvenn eben bis ha?in feine audreidende Glaubbafi-
madung vorlag. Nuf biefem Redtdftandpuntte fteht dad
Berufungs t in ft Pragis. %iemm abju-
weiden bat e feinen W .‘Mg R.6.981. 11, 69;
ebenfo bagd Lanbdbgeridht I in n, 8.6.81. 10, 172, unb
bie 10. Jivillammer bed zaw II Berlin, 8.6.91.
10, 86). Aud) bas Kammergericht, Jivilfenat 12, veslangt,

b Glau genilber
beR intecoenierehben. Daudmieir. glaubpafs mode. (oergt

RE.BL 10, 73; 1s,$w) Det ben I%'-
fi ber Jivilfammer 7 bed sm‘:m o R.6.90.

11, 69 fonnte nidht beigetreten werben, und jwar fdon
aug dem (Grunbe nidht, tweil bei Villipung diejer Anfidht
ber MWiberfprechende, wenn er vor Slagejujtellung feine
geniigende Glaubbajtmadung beigebradyt batte und ba-
burdy bem Yellagten einen VAnlaf jur Freigabe nidht ge-
geben Datte, diefen gleichwobl in jebem Falle, in dem ibm
iberbaupt Glaubbajtmadyung im Yauje ded Redtsftreites
burdy Beweisaufnahme gelingen Iwitrde, mit den Noften
bed WVerfabrens bejhweren iviirde.

Danad) wiltbe bas Recht des Vellagten, vor Freigabe
Glaubbajtmacdhung 3u verlangen, fo qut wie illujorijd
toerben.

Daber htufy ein erit nad erjolgter Vetweisaujnabhme
abgegebenes Anerfenninié dann nody immer alg ein fo-
fortiges angefeben twerben, wenn vorber die Glaubbaijt-
madyung nod) nidt erfolgt mwar.

So liegt nun aud) der gegebene Fall,

JIm erften Beweistermine hat ver Veflagte nad) ber
Bernehmung der beidben Jeugen, Gheleute ¥., Gltern ber
flagerin, freigegeben. CGrit aus bden Ausfagen beider
Jeugen Datte er Anlaf 3ju nehmen, den VAnfpruch der

lage alé glaubbaft gemadyt anjunehmen. FHebl gebt auch
bie Meinung der Nldgerin, bder Vellagte babe damn
enigjtens gleid) nad) der Vernebmung des erften Jeuaen,
bes Waters der Nlagerin, anerfennen, und nidt erft nod
bie jweite Jeugin, die Wiutter, vernehmen laffen follen,
Denn junadft fjtellte fih der Veweistermin als ein ein-
beitlides Ganzes dar, das nidt in einjelne Teile geriffen
lerben tann, dba fomit aud) eine einjeine Ausfage eben-
fall3 tiltiiclich qeteilt twerden fénnte, fo daf jeder fejte
Standpuntt verloren gehen iviirde. Sobann aber fonnte
ber Bellagte mit Redht abwarten, was die jweite Jeugin
fiit Angaben maden iviirdbe, um Ddbaraus 3. B, aus
efivaigen  Wiberfpriidhen jwijchen den Ausfagen beider
Jeugen feine Sdyliiffe ju sieben, wobei er ju dem He-
fultat gelangen fonnte — und dag Gleridht mit ibm —,
baf bag Gigentum bder Nligerin in [feiner MWeife ober
nidt genilgend glaubbaft gemadyt worben fei, woraus fid
Weiter ergeben fonnte, dbaB er mody immer nid anju-
etfennen braudie. Aus bdiefen Grwdgungen beraus iwar
bem Bellagten nidht juzumuten, fdhon nad) der Ausfage
beé erften Jeugen allein anjuerfennen. Sein Anerfenni=
nig ift alfo ein fofortiges.”

Cine unpjdindbare Lobnujumme unterliegt der
Piandung, fobald fie dem um Geldempfang be-
redytigten Prozefibevolimidtigten gezahlt ift, fie
bleibt aber infoweit frei von der Pfandung, ald
fie 3um Mnterhalt ded Shuldnerd und feiner
Samilie fiir 2 Wodjen erforderlidy ift.

(Bejdpup des Kgl. Oberlanbesgerid)td Diiffeldorf bom

15, 10, 13. Attenz. Gejd).-Nr. 6 W. 118/13.)

(§ 811, Jiffer 2 3.8.0.)

Der Vefhlup dber Feriengivillammer bded HNonigl.
Landgeriditd ju Crefeld vom 13. September 1913 wird
aufgeboben, bedgleidien auf bie fofortige Bejdhwerde
ber Gilaubigerin ber Bejdlup des Honigl. Amisgeridyis
in Strefeld vom 28. Auguft 1913.

Die nadhy Maggabe der nadfolgenden Griindbe er-
, forberlichen Anordbnungen werben dem fonigl. NAmis-
geridt in Grefeld iibertragen, an baé bdie Sade aud
sur Entideibung iiber bie fofien der Vefdiverde und
ber iveiteren Bejdiwerbe juriidverwviefen rird.

Griinde:

Die Sduldbnerin batte eine grofete Lobnfordberung
gegen bie Firma Grefelber Lidht{pielhaus-Gejeljdaft mit
befdrantter Haftung. Dad Lidtipielhaus jablte den ge-
[dulbeten Betrag bor dem 4. Auguft 1913 an dben Jujtiz-
rat P. in Grefeld, ber die jesige Schuldbnerin im Projefie

en bad Lidtipielbaud vertreten patte. Juftizrat P.
ﬁt erte ben Vetrag bid auf 3592 WM. vor dem 4. Augujt
1913 an bie Sdulbnerin ab. Die jepige Glaubigerin
erivirfte ecgm Frou T. aud bem Urteil und dem RKojten-
feftfepungsbefdlup bed midgerihtd Crefeld bom 31. O
tober 1912 ben Bejdlup bes Amitsgerihid Crefeld vom
30. Juli 1913, burd) ben die Forberung ber [bnerin

gegen ben Juftirat P. auf Auszahlung ber fiir die
Re. 2
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jammlung bejdlop bdafer die Ausjperrung aller
ZTapegierergehilfen, aber ein groferer Teil Dder
Jnnungsmitglieder tveigerte fid), diejem WBejdluf
Solge gu [leijten. Dieje nidtaudiperrenden Mit-
glieder wurden prompt vom Jnnungvorjtand in
cine DOrdnungsjtraje von je 20 Mf. genommen.
Jmmer feitere Ordnungsjtraien wurden jitr den
sall  angedrobt, wenm dem Audiperrungsdbeijdluf
nidt binnen 24 Stunden Folge geleiitet jei. _

Wie fid jpdater Gerausjielite, war der Ober-
meiiter nady Beratung mit dem Syndifus der Bres-
laver Handwerferfammer und nady Anhoren einesd
eiteren Juriften gur Wejtrafung der dem Aus-
tperrungsbeidlul nmidt folgenden Jnnungsmitglie-
der gejdritten. Beide Jurijten Hatten dem Ober-
metjter das Redit zu jeinem WVorgehen atteitiert.

Auf die Lohnbewegung felbit Matte die Aus-
jperrung geringen Einfluf, da fidh) die Jnnung jdhon
nad) adyt Tagen gendtigt jaf, die Ausfperrung auf:
aubeben, aber e8 war notwenbdig, die Ungejeplidyfeit
der Strafer nadizuwetien.

Cine Bejdwerde Dbeim Breslauer Magiitrat
bradite nidyt die gewiinjdyte pringipielle Entideidung,
Wohl wurden die Ordnungsiirajen aujgefhoben, aber
aur auj Grund eined Formijehlers. Die Strafman-
Date trugem nur eine Unteridyrift, jtatt bder nad
Jnnungsjapung notwendigen  gwei Unteridriften.
Cine pringipielle Stellungnahme Ilehnte der Magi=
irat ab.

Obwohl_ die Androhung der Ordbnungditrafe
durdy den DObermeijter eine Vedrohung im Sinne
des § 153 ber &0, aljo eine jtrajbare Handlung
oarjtellte, erfolgte eine Antlage durd) den Staatsde
anwalt nidt, tropdem die Breslauer Geridte in
begug' auf Werlepungen ded § 153 febr empfindlid)
jfid.  Cined der betrofienen JInnungémitglieder
tellte daber durdy Redtéanmwalt Dr. Heinemann-
Berlin Strafantrag gegen den Obermeiiter vegen
Bedrohung gur Teilnahme an einer LBerabredung im
Sinme der §§ 152, 153 ¢.0,

Der Amtsantwalt [ehnte jedody cine Anflage mit
jolgender Begriindung ab:

Der Grjte Staatsanivalt,
V. 1180/13.
«Bredlan, dben 12, Juli 1913.

Betrifft die Strafanjeige ded Tapejierermeifterd Otto
Altmann in Breslau gegen den Obermeifter der Jwangs-
innang fiix bas Tapejierer- und Delorateurhandivert in
Breslau, Juling Mann, wegen Bergehens gegen bie §§ 152
und 153 ber &.D,

Das Berfahren Habe idy eingeftellt. G5 mag ridtig
fein, daf in objeftiver Besichung die Tatbeftandamert-
male ver .§§ 152/153 der &.D. vorliegen, nidt aber in
fubjeftiver Ridhtung, Der Befdyuldigte gibt an, dap er
lediglih im Rabmen ber dem Jnnungsvorftande burd)
bie  behirdlidjerfeité genehmigte Sapun uftebenden
Redte gehandelt bat. Diefe Nngabe findet aud) jbhre
Stiige darin, dag in bem CSdrei bom 21, Februar
1913 auf ben Befdluf bder Jnnungdverjammiung wom
17. Februar, ben Bejdlup ded JInnungsvorftanbesd vom
20. Februar und § 10 der Saung, der dem Borftande
bad Redt gibt, Butvidberhandlungen gegg: Befdliffe mit
Geldftrafe bis 3u 20 ML 3u abnben, Bejug genommen
ift. Dap aber derjenige 3wang, den die Jnnungen zur
Durdfilhrung ihrer Befdliiffe ausjuiiben find, nidt
gtatu ben § 153 ber G.0. verftdft, bedarf feiner weiteren

ugfiiprung unbd wicd bam Reiddgericdht in bem der Angeige
angefitbriem Urteil bom 29. Januar 1909 in Sadyen g

midt und Genoffen 28 J. 291/08 bes saanetm

Berlin nod® befonders orgehoben. Der Bejdulbigte

bielt bem ergangenen g»ﬂh redidwirtfam und

pen Borftand bemgemih 3ur bung der Orbnu

ﬂre:fc filr Derechtigt. Die luﬂ;:unm ;tu bnbng
2
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minifterd fanben erft in dber Sigung vom 16. April 1913
ftatt, tonnen baber dem guien Glauben bes Bejduldigten
nidt audfdliefen. (Name.)

Die gegen dieje Verfiigung erhobene BVejdymwerde
lehnte der Crite Staatdanwall gleidfalls ab. Gr
entfchied:

baf berjenige Jwang, ben die Jnnungen jur Durdy-
filrung ihrer’ Befdyliiffe auszuitben befugt find, nidht gegen
bie Beftimmungen des § 153 &.0O. verjtoge. Stre tig
fonne nur fein, pb die Jnnung befugt war, den fraglichen
Befdlup 3u faffen. JIn biefer Hinfidt tonne aber dem
Befdyuldigten nidyt wiberlegt tverden, daf er in bem
uten Glaaben gehanbelt habe, eé Handle fih bei bem
efluf um Pilege bes Gemeingeiftes und Aufrechterhal-
tung ber Gtanbedehre unter den Mitgliedern, alfo eine
gefeplidhe Aufgabe ber Jnnungen (§§ &1 ff. G.0.). Wenn
er fidh bievin geirrt baben follte, Lige ein dffentlich-recht-
{ldm bej. tatfachlidher, nicht aber ein fteafredytlicher Jrr-
um bor,

Begern biejen Bejdlufy wurde Bejdpwerde beim
Oberlandedgeridyt in Breslau gejiihrt. Diejes ent-
jdhied am 2, Degember 1913. Zwar wird wicder die
An'tlageerhebung gegen den Obermeijter abgelehnt,
aber der Bejdluf erfennt ausbriidlidy an, dag o b-
jettiv eine Werlebung desd § 153 G.O.
borliegt Mer Vejdlufp fagt:

Nach dem aus den Atten erfidhtlichen Sadverhalt ift
ber Angejeigte feines Vergehens gegen den § 153 .90,
aber auch feiner anberen ftrafbaren Dandblung hinreidyend
verdddytig. .

€3 tann fdon Vebenten unterliegen, ob ein Ve-
fdlup einer 3wangsinnung ald eine Werabredbung im
Cinne ber §§ 152/153 G.D. 3u beurteilen ift, weil cine
Berabredung bdie Juftimmung eines jeden ZTeilnehmers
borausfeyt, was bei einem Befdlufje nicht der Fall ift,
enn er nur bdurd 3nftimmun? ber Mebrheit ber Ab-
ftimmenben juftande getommen ijt.

Abgefeben davon ift ben Borentjdeidbungen bdarin beis
utreten, dag fein nbalt dafiir vorliegt, dbaf bder Be-

ulbigte den jur Aniwvendung desd § 153 &.0. erforber-
lidgen Borfap gehabt hat. Die Anbrobung einer Ordbnungs-
ftrafe im Jnnungsbefdhlup. mag in Berbindbung mit der
Ginforberung bder angeblih berwirtten Ordbnungsjtrafe
burd) den Bejulbigten ald Anwendung einer Drohung
im Ginne bes § 153 .0, gelten Ionnen, Jum Borfage
gebirt in diefem Falle aber nidht nur das Wiffen bavoun,
bap eine Drobung vorliegt, fondern bas Bewuftfein, daf
biefe Drohung verboten ift, weil fie gegen bdie ben
§§ 152, 153 G.D. jugrunde liegende NRorm verjtoft.
Dier Dat aber der Befduldigte untwiverlegt behauptet, er
babe geglaubt, bie Jnnung fei durdh) den § S1a in Rer-
bindbung mit § 83 Abfap 2 3. 12 G.O. jur Androhung
ber Ordnungsftrafe und demgemap er als Obermeifter jur
Cinforberung der Ordbnungsfirafe bejugt geivefen, Die
Anfidht ift objettiv unrichtia, denn der Bejhluf bder 3n-
nung bedeutet einen unjulaffigen Gingrifi in dag aefes-
fidy gewabrleiftete Recht, Gefellen, Gebiljen, Nrbeiter an=
unehmen, weldes nur in ber @.0. felbft feftaefteliten
efrianfungen unterliegt (§ 41 G.D.), alfo nidt burd
Jnnungsbejhlug eingefdhrantt werbden barf. Die BVor-
fdyriften ber §§ 81a, 83 Abjay 2 3. 12 G.O. ténnen alfo
feinen Redtfertigungsgrund fiir Ddie Dandlung bed Be-
fdulbigten bergeben. Der Befduldbigte, der an einen
folden Redtfertiqungégrund qeglauht bat, bat fidh bes-
balb geirtt. Sein Jrrtum ift aud) ein  Redytdirrtum,
nimlid ein Jrrtum fiber bdie Anwendbarfeit von Bor-
fdriften der G.0. Dem UAntragfteller fann .aber nidt
augegtbm werden, baf bdiefer Jrrtum ugleidh ein Jrrtum
ber ben Jnbalt bed Ctrafrechts fei. Die Gefetedvor-
[d)riﬂ, fiber welde fih ber Bejdhulbigte geirrt bat, ijt
n ben §§ 81a, 83 Abfay 2 3. 12 &.0O. enthalten, welde
Leinen ftrafrechtlidhen Jnbalt Haben, audy nidt jur Gr-
%an u::g ber bier in Wetradyt fommenden ftrafrecdhtlichen
om bed § 153 @.O. bienen. Der Jrrtum fommt
alfo . Bejduldi gugute. Da biernad) bder Be-

. an einen ldltzml ungsgrund filr feine Hand-
ung a bt bat, bat ibm bas uftfein ber mgm—
wibd feiner Handlung gefeit. Gehart oudy.bie Redyts-
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Sduldnerin eingenommenen Betriige gepfindet und ber Dad Amtsgeridht hat endblid aud) unter Berfidfidti-
(Blaubigerin  jur Einjiebung iiberiviefen rurde. Die gung bes Borbringens in ber weiteren Befdwerde dar-
Sdjuldbnerin erhob bhiergegen Grinnerung. Das Amis- | fiber ju_entideiden, ob bdie unfer c) genannten Rolf-
geridht hob burdy ben Bejhluf vom 28, Auguft 1913 bie ftrectungatoften notmnbiF waren.
Piandung und lleberrveifjung auf, bas Landgericht hob Da beide BVorentideidbungen nad) bem Ausgefiihrien
auf bdie jofortige Befdhwerde der Gilaubigerin durd) ben unbegriinbet waren, mupten fie aufgeboben werben, bdie
Bejdlup vom 13, September 1913 Ddie amtsgeridtlidhe | amts eridytliche auf Grund der erften ofortigen Befdverde
Gntiheibung auj. Hiergegen ridytet fich bdie jorm- unbd | der ldubigerin, {iber die bad Oberlanbes eridit nadh) der
jriftgeredit erbobene iveitere fofortige Befdiverde ber | Aufhebung bes landedgeridtlichen Befdyluffes su entfdei-
Sduldbnerin, mit der fie die Aujhebung bes landgeridyt- [ ben batte. Dasd Amtsgeridht ift gebalten, in feiner bem-
lihen Bejdbluffes forbert. nadftigen @m[d;clbug bejilglich Der erften, von ber
Die toeitere Bejdwerde ift juliffig und begrimbet. | Shuldnerin iprem Wiberfprud pegebenen Begriindung

. der oben audgefilhri t3a (gen.
Die Sculdnerin_begriindet ifren Wiberiprudy gegen| o+ °U usaefilbrien Recytsauffaffung su folgen
bie ‘Bfiandung, die fie ald unjuliffig beseidynet, damit, o
Strafredst.

paf der ihr vom Jujtizrat P. audzuzabhlende Vetrag aus
Sdhriftform der ale-t_bwmittcl in Straffadyen.

einer Yobnjorberung berriifre, bdie nady § 850 .1

Jiifer 1 3.8.0. der Pfindung entjogen fei. 3Jn jweiter

).gn}; madyt ﬁcﬂigcitmyﬁ I:{:B hici'cr bﬁ::;;:g il;gti gut gc-

idhaffung der fiir 4 MWodyen erforverlihen RNahrungs-, Berufungen, Revifionen und Ginfprii egen

Feuerungs- und Beleudytungsmittel notig fei und nad rid;terIi:;]l: G?trafbcic‘ﬁ[i, ‘flrure gegen lin{fbe db’:r R?ﬂ:crs

§ 811 Jifjer 2 3.‘]{.0. der Plandung nidt unterliege. waltungsbehbrden find entweder dyriftiidy obder 3u

. Der erjten Begriindung, der das Amtsgeridyt gefolgt Brotololl ded Gerichtdjdhreibers zu erbeben. 1cber

iit, tann nidt beigetreten werben. MWie bas Lanbgeridt die Bejdajienbeit des Sriftitiids, das das Redyts-
mittel entbalt, jagt das Gejep nidts. Selbjtoer-
ftandlidy ijt, bag aus ihm die Entideidung oder BVer-

fiigung, gegen die Einwand erhoben mwerden joll, 3u

rifitig annimmt, ift bie Forberung bdburd) bdie Bablung

an den Juftizrat P., deffen Volmadt um Gelbempfang
erfeben und die Abficht, das Redptdmittel Fu cr-
greifen, gu erfennen fein mug. Strittig ijt, o0 bie

nidyt angejiveifelt ift, getilgt und erlojden. Wie der auf

eine 2ol?nfnrbemng ang bt# Benadyteiligten felbft gezablte
Crlldrung, von Ddem NRedhtamittel Gebraudy 3u
madjen, unteridyricben fein muf, Ju biefer Frage

Gieldbetrag bei diejem obne Riidficht auf feine Beziehung
ijt bet Cinjpriihen gegen riditerlide Strafbefehle

ju_einer Lobnforderung gepfinbdet werden fannm, fo ijt

audy bei dber Jablung an einen BVertreter ber MAnjprucy

bes Bertretenen gegen ihn auf Heraudgabe des gejablten

Betrages Dder i(;ﬁnhumif obne Rildfidht auf die frithere

Yobnforberung unteriworfen. . v A . ) e

Die jweite von der Sduldnerin gegebene Begritn- %’;’:ﬁ?ﬁ;F?g;mgmﬂ‘;upfm?:[’;'d]t]éaebbmld}c;ﬂ“g&cgc“

bung ift dagegen, twenn bie von ibr behaupteten Tat- ¢ DEL Temon {ung Then refung

facjen nadygewiefen werden, jutreffend und bom Land-|3U nehmen. E3 ijt nidgt jelten, baf Dder mit dem

gevicht mit Unredht bnmnrfm, Der § 811 J.P.O. ent- @ﬁmﬂrfdﬂ Bebdadite ihn mit der Crflarung, dafy er

sieht allerdings, wie das Landgeridht mit Redht annimmt, Cinjprudy einlege oder geriditliche Entidcidung He-
antrage, an bas Geridyt oder die Behirde auriidjdidt,
obne die Erfldrung unterjdrichen au haben. Mandye
Geridyte erfennen jolden Cinfpriiden und Antragen
egen des Feblens bder Unterfdrift bdie redhtliche

BWirtjambeit ab. Diefen Standpuntt Hat Hazd Land-

nur beftimmte f3rperlidhe Saden ber Pfindbung unbd er-

firedt fi) nidyt auf Forberungen. G3 iviirben aber bie
geridt Wicsbaden als Bej werdeinjtang wiederholt
eingenommen. Jn einem Vefdhluffe aus dem Jahre

burd) ibn verfolgten, auf Sdonung bded Sduldbners ge-
ridyteten wirtidaftlidhen Siwede und feine dffentlidy ¢
lidje Bebeutung verfannt, wenn den ber Pfandbung ents
1910 begriinbet 8 bdiejen Standpuntt wic folgt:
»Durd) poligeilide Strafverfiigung vom 14, April
1010 ijt ber Ungetlagte wegen . . . bejtraft tworden.

jogenen Sachen nidyt der Anjprucy auf Deraudgabe ber-

felben  Cadjen  gleidhgejtelit iitbe. Die Lage Dber
Der Ctrafbefebl ijt ihm am 16. April gugeitellt, am
17. April 1910 qber Her Poligeivermattung 1vieder

Gduldnerin tann nidyt dadurd) verjdhlechiert etben, bap
uriidgegeben worden. Gr trug den Vermert: . Bitte

ein Gegenjtand, der, wenit er im Gewabhriam ded Sdhuld-
um geridytlidhe Cntjdeidung”. Das Amtdgericht Hat

nerd Ivire, der Pfandung entjogen wire, von einem

Dritten  fiir ben Cdmibner verwvahrt iwird, ber bem
hierin cinen formgeredyten ¥ntrag auj qeridhtliche
Entideidbung nidht gejeben unbd bat ihn daher abge-

Gduldner jur Herausgabe verpflidgtet ift. Gaup-Stein
3P0, § 811 Anm, I, O.2.6. Gaffel in Redytfpredhung

lehnt, Dicfem Standpuntt tritt das Bejdwerde-
geridyt bei,

der Oberlanbedgeridite Bd® 13 S. 203 Anm. 1. Dem
Wenn die Str.P.O. in § 454 fiir den Anirag

eigenen Gemwabrfam muf bdie Verwabrung durd) einen
Bertreter gleidygejtellt werden. Juftizrat . hat dbie Japh-
lung bes RLidtjpielpaufed fiir die Schuldbmerin angenoms
men und verwabrt ben Betrag fiir ge. Diefe Sadylage
mug im Sinne ded § 811 3'&2.2 P.0. fo angefeben
loetben, als befinde fidh der ag im Gemwabrfam bder
auf geridtlidie Entideidung Sdriftlidfeit verlangt,
jo geidyicht dies, damit der Wille dez mit der Gtrafe
Bejdpverten, die Sade durd) das Geridt gur GEr-
ledigung 3u bringen, in objettib erfennbarer Form
erflart wird, &eblt die Unterjdyrift des Beftraften,
L'i’ liegt cine von ihm abgegebene Willenderfldrung,

Sdyuldnerin. Dap der Anfprud) der Schuldnerin auf bie
$erausgabe bded ber Plandung unterivorfenen Geld-

e al3 jolde objettiv erfennbar ijt, nidht vor, da ja
body gweifelbaft bleibt, wer der Untragjteller ift.”

betrages eine Geldbjorderu ba t, barf n bdaju
filbren, ben § 811 iffer 2 3.33.3?“:1{@1 fite aﬁ'?:mnha:

(Bergl. audy Cntfdeidbungen des Neiddgeridts in
Gtrafjaden Band 111 ©. 442.)

3u balten.
O bdie Borausjeungen des § 811 Biffer 2 3.9.0.
nidt feft. Diefe Pril-
piter bat bas gleide R[andgeridyt eine WVe-
fdiwerde in einer @hnlichen Sadje mit der furgen Be-

tatjadlic) gegeben find, fte

jung wird jlwedmagig 1?031 hnt:? Amtdgeridt vorgenom-
griindbung verworfen, bda Crildrungen ofne Unter-
jdrift nad) allgemeiner Redytsau fagung feine Redit3-

men, bem gemip § 575 '33.0. bie erforderlidhen An-
wirtiambeit befiben. Jn diefem Falle Hanbelte es fidy
um einen ridterliden Gtrafbefehl, den der G‘EQJR .
an bag @eridyt mit bem Bermer?, daf er Wiber-
prud) erbebe, guriidgefdyidt Hatte. Die Ausfithrun-

otbnungen diberfragen find. Das Amtdgeridit hat
juftellen, twann bdie Pjandung gemds § 829 Abjay 3
P.O. bewirlt war, und ob in biefem Jeitpuntt bdie
oraugfegungen bed § 811 Biffer 2 3.P.O. gegeben
waren. u gehdrt bie Grmittelung, ob bamalsd bder von
Juftizrat B. der Schuldnerin ausgezahite Betrag nod
borhanben Iwar, und ob ber ven ber Piandbung be-
froffene Betrag jufammen mit fonftigen ber
Sdulbnerin  insbefondere bder etwa Hanbenen
g‘gtungmanmmi?.mmuimaiﬂue
o e e e RV S
u '
hoﬁu nitige Geldbetrag in Frage fomm. '

fiv. 2
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ger Ded Landgeridhts, daf beim Fehlen der Unter:
idrift aioeifelbaft bleibt, wer der Antrvagjteller iit,
find meined Gradytens ungutrefiend. Ginen Etraj-
Dejebl mit dem Bermerf ju verfeben, dafy Ginjprud)
crhoben odber Yntrag auf geridhtlidhe Entjcheidung
geftellt mird und ibn guriidauididen: daran bat nur
der Empfianger ded Strajbefehls ein Interefje. Dic
adentitat des Antragitelers jteht in joldien Fdllen
Dinreidgend fejt. Und gur Schriftlidhteit des Redyts-
mitteld gebort nidt unbedingt die Unteridirift. Hicr-
liber bat jich das Reiddgeridyt in einem Urteile aus-
qelafjen, in dem ¢3 diber bie @iltigfeit ciner Nevi-
fiow, dic von dem Werurteilten nidit unterjdyricben
lar, 3u entideiden Datte. Jn dem fraglidhen Falle
batte der in Unterjuchungdbait defindliche VAngetlagte
dem Oberaufieher des Glejdangniffed criliart, dafy cr
aeaen dag lrteil dexr Straffammer Mevijion cinlegen
wolle. Dic von dem Auffeber verjajte Sdirijt hatte
per Verurteilte wegen ded Sabbatés  nid)t unter-
jdricben, &ic war — obne Unterfdrijt — redtacitin
an bad Geridht gelangt. Das Reidysgeridht bat Hicrin
vie wirfjame Grhebung der Nevifion ancrfannt. JIn
den Griinden ded lrteild DHeifgt od:

«Liegt hicrnady ungweifelbaft cine zu Prototoll
pes Geridtdjdireiberd geidiehene Revifionseinlequng
nidit vor, jo fann ¢8 fidd nur nody darum Handaln,
ob em alternativ  aufaejtellten Grfordernific  der
Sdyriftlidteit trof mangelnder Unteridrift des n-
actlagten geniigt ijt. Dics mwar aber u bejaben.
Tenn im YVegriffe der jdriftliden Ginlequng ded
NRechtémitteld liogt weder die cigenbindige Anferti-
aung ded betreffenden Sdriftitiids durd) den CErila-
renden, nody audy nur die peridnlide Leijtung der
linteridhrift durd) denjelben. & geniigt vielmebr,
wenn aué dem Edyriftitiid bedenfenfrei die Jdentitdt
deg Bejduverdefiihrers und die AbLjicht desdfelben, das
Nedtémittel  cingulegen, erfidhtlidy ijt. Dics trifit
aber vorlicgend vollfommen u.”

Was das Neiddgeridit hier iiber die Griorder-
nifie der Mevifion gejagt Hat, muf aud fiir Ginjpriche
und Antrage auf geridtlicdhe Entjdeidungen gelten.
Bejonders dann, wenn Erflarungen dicjer YArt auj
pent Strajbefehl jteben, der dem Bejtraiten gugeitellt
iit, fann crnjtlidy ein Jweifel {iber die Rerjon ded
Untrvagjtellers nidht bejtehen und aud) nidyt iiber jeine
Ubjicht, fich bei dem Strafbejdieid nicht 3u berubigen,
jondern dic Sadie Jwm gevidtliden Yustrag ju
bringen. J. H.

Ver[djiedenes.

@ehirt die Rnuttaliﬁrﬁtﬂﬂruk gum ftener-
pilidhtigen Ginfommen ?

Jir My, 12 der L Webeiterredits-Beilage”, Jabhr-
aang 1913, bradite der Stollege Aufderjtrape-BVodum
cin Urteil  der  Ginfommenjbeuer=Berufungsdfom-
mifjion gu NArndberg, wonady dic Gelber fiir Son-
traftbrudyitrafe bei den Urbeitern als jteuerpflidytig
anerfammt wurden. Jnterefiant ware ed aud), wenn
man cin Urteil dicjer Berujungdfommifjion erhalten
tonnte, weldjes bei Nrbeitgebern eine eventuelle Kon-
traftbrudjjtrafe mit alé  jtewerpflidtiy anerfannt
bitte. Wir begweifeln jtarf, dbaB in cinem jolden
Salle dic Berufungsfommijfion audy guunguniten des
Urbeitgebers entjdyicden Bhatte. G2 gibt aber audy
cinige Falle, wo dic Sontraftbrudijtrafe nidt als
jteuerpilichtiq anerfannt wurbe.

Der Bergarbeiter L. aud_ Hamborn war Fu

31 ML, veranlagt mworden. Sein Jahresverdienit

var folgender:

31
Bruttolohn im Iahre 1912 196717 ML,
Abziige :
) Safienbeitrige . 110,13 Mt.
b) Grubenfleider . 50,—
¢) Sontraftbrudjivaje  56,— 176,13

verblieb Meineinfommen 1791,04 ML

Nady § 19 C.St.6. famen fitv Fwei Sinder cben
fallz c¢ine Stufe in YUnredinung, fo dafj L. nur ju
21 Mt Ginfonumeniteucr veranlagt werden tonnte.
Tie Veranlaqungsfommiijion [ehnte & ab, die

36 Wt fir Sontraftbrudiftraie  als  widit iteuer
pilichtiq  anguerfenuen.  Yui  dic  cingelegte  We
tufung an die Verufungdfommijjion crfolgte nun
cine anderweitige Ginjddatung, wonad
die 36 W Qontrattbruditraie dody alé abzupsidbin
anerfannt wurden.  Eine Beqritndung wurde [eider
nicht qegeben. I cincm weiteren Falle, der une
Defannt ijt, wurde cbenjo verbandolt. s qebt cin

mal jo wmd einmal jo in unjerem WMujteritaate
Preufen., D, Dambornmn,
Die Wirtidaitdfrifid und dad Stellen:
vermittelungdgefes.
Die Wirtjhaitéfrije madt fidh immer mehr
aeltend.  YAus allen Jndujtricgiweigen wird diber

mangelnde Vejdyaftiqung, und als Folge davon, iiber
arofe Urbeitslofigtert qeflat, Qeider ift damit u
reduen, daf die Arbertdlojigleit cinen deractigen
Hmiang annchmen wird, wie wir ibn in jriiberen
Jabren felten qefannt Haben. Aber felbit dic Not und
das Clend der Vrbeitslofen Ddient gewiffeniojen
Wenjden dagu, durdy irrefithrende und unchrlidye
Arbeitdveripredungen den Yrbeitslofen den lebten
Girojdyen abgunchmen. Die Hoffnung, Arbeit 3u o1
Dalten, veranlaft mandien Yrbeit8lojen, dicfen [epten
Girojdien gu opfern.  Mad)y Moglichteit verjudt das
Stellenvermittiergefets bom 2, Juni 1910 dem duntlen
Treiben gewiffeniojer Menjdhen Einbalt 3u tun.

Jtur gu oft haben fidy die Stelenbermitticr von
den  Stellenjudjenden iibermagig bhobe Glebiibren
3ablen laffen.  Geradegu cnorme Summen muften
oft die Gtellenjudienden an den Vermittler zablen.
Haufig wurde von dem Stellenvermittler nur dems-
jenigen cine ©telle vermittelt, der ibm am meijten
gablte. Zur Erziclung vicler Gebiihren wurbde Finit-
lidy cin ©tellenwedyjel bHerbeigefiibret,  Fermer war
bicljady au fonjiaticren, daf ber Stellenvermittler
neben der Gtellenvermittiung nody cin weiteres Ge-
werbe betried und dadurd) die Stellenfudyenden nedy
bejonders brandidpabte.

Das Stellenvermittlergejep will dieje NAusdwidie
jowcit wic mdglid) betdmpfen. Gs ijt [cider nidht fo
betannt, wic c& wiinjdendwert ijt. E& bditrfte des-
balb angebradyt fein, jeine wejentlidjten Vejtimmain-
aen gu croriern. Nady § 1 bes Gejepes barf bdie
Stellenvermittlung nur durdy fongefjionierte Stellen-
bermittlungd8bureaus begw. Vermittler vorgenommen
werden, A8 Vermittler wird derjenige betradytet, der

1. gewerbdmaRig die Bermittlung einer Arbeits-

gelegenbeit betreibt, ober

2. der bie Gelegenbeit ciner Yrbeitsjtelle nad-

weiit und fidh dedhalb mit Nrbeitgeber umbd
Arbeitnehmer in bejondeve Begichungenw jebi.

Es fallt aljo nidt nur derjenige unter bdas
Stellenvermittlergeje, der gegen Entgelt Urbeits-
bermittlung betreibt, jonbern aud) wer fid aus an-
deren Griinden mit Arbeitgebern und Arbeitnehmern
agum Jwede der iﬂrhcitﬁwrlnittlu?g in Berbinbung
febt. Dicfer leptere Fall fommt ? . in Frage, wenn
groe Jnbujtries ober andere Unternehmungen bes

e, 2
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fondere Agenten logidhiden, um Leute fiir das Unter-
nehmen anguwwerben. Jm Rubrrevier haben eine
aange Angahl Jechen fortwvdhrend Beamte auf Reifen,
bie in Grofijtadten Leute fiir den Bergbau anmwerben.
Da bdabei haufig Verjpredjungen gemadyh mwerben,
dic entweder infolge der bejtehenden bergbaupolizei-
liden WVejtimmungen nidht gebalten werden fonnen
oder itberbaupt nidyt gebalten iwerden, braudyt wobl
nicht naber dargelegt u werden.
Wer in dicjer Weife Stellen vermittelt, muf die
Debordlidie Genehmigung (Kongejfion) Haben. Obhne
diefe Genehmiqung ijt bic Stellenbermittiung nad)
§8 12, 13 des  Gtellenvermittiungsgefepes jtraf-
bar. Die Genehmigung gum Jwede der Stellenver-
mittlung wird pon der Landescentralbehrde erteilt.
Nad)y § 2 bed Ctellenvermittlergefebesd ijt die
Genehmigung feitens ber RLanbedcentralbehdrde au
verjagen, enn
1. Tatjadjen vorliegen, welde die Unzuverlajfig-
feit des Nadyjudhenden in Degug auf dew beabs
fidtigten Gewerbebetrieb oder fjeine perfon-
lidgen Berhdltnifie dartun,

,2. cin Bediirfnis nady Stellenvermittlern nidt
vorlicgt.

Wer die Stellenvermittiung betreiben will, darf
nidt Gajt- oder Sdhaniwirtidaft betreiben obder
die gewerbdmikige Yermietung bvon Wobn= obder
Sdlafjtellen vornehmen. CEr barf audy nidt au einem
Yrbeitgeber in einem Dienjt: ober Arbeitdverhiltnis
jtehen. Der Stellenvermittler darf ferner nidyt ben
Gtellenjudjenden verpfliditen obder anbaltem, aus
feinem ober cinem bon ihm Dbegeidmeten Memwerbe-
betrich oder Dandeldgeididfre Waren gu eninehmen.
Dic lebertretung einer Ddiefer  Borjdriften ijt
jtrafbar,

Widytig und beadytepswert ijt der § 5 bes Ge-
jebes. Danady werden die Gebiihren fiir dbie Stellen-
vermittler bon bder RQanbedcentralbehorde feftgejebt,
und amwar nad) Anhorung des Trigers des difentliden
Arbeitdnadpveifed und bder Bertreter ber Arbeit-
aeber und Arbeitnehmer. Die Gebiihr darf nur er-
Hoben werden, wenn der Vertrag infolge der Titigleit
pes Wermittlers aujtande fommt. Hat der Arbeit-
acber fowobl wie Der Arbeitnehmer die Tdtigleit ded
Vermittlerd in Anfprudy genommen, fo it die Gebiihr
port diefen beiden gemeinjam gu tragen. Cine BVer-
cinbarung, der bdieje Bejtimmung Fuungunijten ded
9Yrbeitnehmerd entgegenitebt, ift nidhtig und aufpers
dem ftrafbar (§ 12). Neben den fejtgefebten Gebiih-
ren Dbitrfen Wergittungen anbderer Art, wie Ge-
denfe ujw., nidt angenomunien werden. Nimmt der

mittler aufer ber Taxe, die bic Behorbe feftgefeht
hat, audy nod) jonjtige Sutvendungen an, madyt er fid)
ftrafbar.

Die von der BVehovbe feftgejeiste Taxe fiir die
Gtellenvermitthmg muf der Gtellenbermittler bor
Abjdlufp bdes Vermittlungsgejddjtd dem Stellen-
fudjenden mitteilen. Ferner ijt die Vermittlungs-
taxe in Den Gejdaft8raumen an einer_in die Augen
fallenden Stelle anauidlagen. Der Stellenbermitt-
Ter barf nad) § 6 feine Dienjtbiider, Arbeitdbiider
oder jonftige Gegenjtdnde, die aus Anlaf der Stellen-
permittiung in jeinem Befip gelangt find, gegen den
Willen ded Stellenjudjenden fejthalten. Jndbejonbdere
jtebt dbem Wermittlex an foldjen Sadjen oder Gegen-
jtanben ein Juriidbehaltungs- oder Plandredt n1d ¢
su. ud) bier it ber Werftoh gegen Ddiefe Be-
ftimmungen nad) § 13 bes Gefeped ftrafbar.
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Gtellenvermittler, die weiblidhe Perjonen fiir
Gtellen imv Ausland bermitteln, find nady § 7 ver-
pilidhtet, der aujtdndigen Polizeibehdrde die Namen
der bermittelten Perjonen fowie die Adbreffe der im
Ausland befindliden Stelle mitzuteilen. Jwed diefer
Bejtimmung foll jein, bem Mibdbdjenhandel borau-
beugen. ©Ob Ddiefer Bwed mit diefer Mafnabhme er-
reidt wird, ijt fraglid. Jedenjalld tun iveiblidye
Lerjonen, denen Stellen im Ausland nadygewicien
werben, qut daran, fid) borher bei Der Poligei davon
au itberzeugen, ob die fraglide Stelle der Behorde
pom Bermittler gemeldet worben ijt. Aud) wiirde es
jehr ratjam fein, fidh an die Organifation ober an
bas Arbeiterfefretariat gu wenden, damit durd) dieje
nibere Ynformationen eingezogen werden, joweit die-
jes mit Dilfe unferer im Ausland befindlichern Aus-
funftsbureaus moglidy ijt.

Der § 9 qibt der Behorde bie Moglidyteit, die er-
teilte Grlaubnid fitr dag Gewerbe eined Gtellenber-
mittlers uriidaunchmen, Dies joll dann gejdheben,
wenn fidy aus den Handlungen ober lnterlajjungen
des Gtellenvermittlers ergibt, dap auf defjerv , Juver-
laffigteit” nidit mebr au rednen ift. Ferner, wenn
ber Otellenvermittler wiederholt wegen Ueber-
fdreitung der Gebiihrentare bejtraft ift ober weiter,
wenn er fid) neben den @cbhiihren BVergittungen an=
derer YArt (Gejdenfe ujw.) bon den Arbeitnehmern
ober Arbeitgebern Bat geben laffen. Das Wort
~Buberldffigfeit ijt eine Kautjdufbejtimmung. Jn
Oberidlefien bejtehen cine Unzabl Vermittlungs-
bureaus, die den Grubenbefibern im NRubrrevier die
gewiinfdhten Ausbeutungsobjefte lieferm. Taufende
Perjonen find fdhon nady dem rheinifdroejtidlijden
Bergbaubegirf vermittelt worben und bdieje Perfonen
wurben meijt nur in Glend und Not geftiirgt. Dasd
ift der Wehorbe betannt, aber wir Haben nody nidyt
gehort, dap die Aujfidhtsbehorde bei den in Frage
fommenden Gtellenvermittlern ,Unguverldjjigleit”
angenommen Hat. Nod) grogever Unjug wird bon
ben Gtreifbredjervermittelungsbureaus audgeiibt, die
allerhand verbrederifdes Gefindel Iosfdjiden ober
joldye Perfonen vermitteln, denen ausdriidlid) gejagt
ird, Daf ein Streif nidt in Frage fime. Sehr ojt
fommt c¢& vor, daf Den Urbeitjudjenden bon bden
Gtellenbermittlern eine Arbeitsgelegenbeit in einer
Gegend und bei Arbeitgebern angewiejen oder be-
nannt wird, wo feine Differengen bejtehen und daf
pann dicfe Perfonen, oft gegen ihrem Willen, 3u
Streitbredherdieniten angehalten werden. Ein joldjes
Borgehen von feiten der Stellenvermittler berjtojt
entjdjicben wider die guten Gitten und bamit aud)
gegen § 9 bead Gtellenvermittlungdgejehes. Bisd jet
iit aber nod) nidt zu fonjtatieren gewejen, daf bdie
Auffihtsbehorde gegen bderartige Stellenvermittlcr
cingejdhritten wive. Aber immerhin mwiivde ed awed-
magig fein, in allen jolden Fdallen, wo CStellen-
permittler gegen den Willen dexr Stellenfudjenben ber-
fudht Baben, biefe durd) RLijtanwendbung ujw. als
Gtreitbredjer au berwenden, bder Aufjichtabehorbe
unter Sdjilberung ded Tatbejtandbes Meldung unter
Hinweid auf § 9 ded Stellenvermittiergeiebesd au
madjen. Selbjt wenn in jolden Fallen die Auffidts-
behorde nidt einjdreiten follte, mviirbe biejer Weg
regelmagig au bejdreiten jein. Das Material wiirde
pann gur Jlujtration bder ,Objeftivitdt” bDer Be-
horden und aud) als Unterlage bei ciner eventuellen
Yenderung ded Gefepesd dienen Ionnen. H.




